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GIUSTIZIA CORRETTIVA E RAPPORTI SINALLAGMATICI
TRA DOTTRINA ETICA E DECLINAZIONI POSITIVE

SOMMARIO: 1. La giustizia sinallagmatica: una introduzione — 2. Giustizia
cotrettiva e ouvoAdypata in Aristotele — 3. Giustizia sinallagmatica e
diritto contrattuale ateniese — 4. Ancora sulla nozione aristotelica di
cuvéAlaypo come rapporto di squilibrio genetico — 5. Amicizia (QuAia),
credito (mioTI) € rapporti sinallagmatici tra Aristotele e ordinamenti greci

1. La ginstizia sinallagmatica: una introduzione

Il termine cvvérlaypa, che — come oltremodo noto — tanto
ammalio i giureconsulti romani Labeone ed Aristonel, non trova

VUlp. 11 ad ed. D. 50.16.19: Labeo libro primo praetoris urbani definit, gnod quaedam
agantur, guaedam gerantur, guaedam contrahantur: et actum quidem generale verbum esse,
sive verbis sive re quid agatur, ut in stipulatione vel numeratione: contractum antem ultro
citrogue obligationem, guod Graeci GOVAALOYIO. vocant, veluti emptionem venditionem,
locationem conductionem, societatem: gestum rem significare sine verbis factans; Ulp. 4 ad ed.
D. 2.14.7.2: Sed et si in alinm contractum res non transeat, subsit tamen causa, eleganter
Aristo Celso respondit esse obligationem. ut puta dedi tibi rem ut mibi aliam dares, dedi nt
aliguid facias: hoc oOVAALayua esse et hine nasci civilens obligationem. et ideo puto recte
Tulianum a Mauriciano reprebensum in hoc: dedi tibi Stichum, ut Pamphilum manumittas:
manumisisti: evictus est Stichus. Inlianus scribit in factum actionem a praetore dandam: ille
ait civilem incerti actionem, id est praescriptis verbis sufficere: esse enim contractum quod
Aristo oovaAdoypo. dicit, unde haec nascitur actio. Sul punto v., nella letteratura pin
recente, T. DALLA MASSARA, Alle origini della cansa del contratto. Elaborazione di un
concetto nella ginrisprudenza classica, Padova, 2004, passim (nonché 1D., Ancora sul
valore del richiamo al ovvaAlayuo in Labeone ¢ in Aristone, in Studi in onore di R.
Martini, 1, Milano, 2008, 827 ss.); C. PELLOSO, Le origini aristoteliche del ovvillayua
di Aristone, in La compravendita e l'interdipendenza delle obbligazioni in diritto romano,
a cura di L. Garofalo, I, Padova, 2007, 3 ss. (v., inoltre, ID., Diorthotic Justice and
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nelle fonti greche un impiego alquanto diffuso: I'analisi lessicale
volta a definire la sfera semantica del sostantivo in esame (nonché
della sua matrice verbale), al di la del corpus Aristotelicum, non appare
soverchiamente ardua e rivela una polisemia che si esaurisce in un
campo ricco si di sftumature, ma ben determinabile e riconducibile
ad una idea comune? quella di rapporti regolati dai vopor della

Positive Law. Some Remarks on ooverdayua and klomn», in RAE, 1, 2011, 195
ss.); P. GROSCHLER, Auf den Spuren des ‘Synallagma’. Uberlegungen zu D. 2.14.7.2
und D. 50.16.19, in Antike - Recht - Geschichte, Symposion zu Ebren von P.E. Pieler,
Frankfurt a.M., 2009, 51 ss. Ribadita la fortuna del concetto di cuvdAdaypo
tanto in Roma, quanto negli ordinamenti di Civil Law, a mente dei due passi
appena riprodotti, va precisato che «Labeo in defining the contractum for the
first time in the history of Roman legal science, first of all limits it to #/tro citroque
obligatio (that is to say, to the obligatory relationship characterised by the fact
that each contracting party is bound to dare or to facere something), then
compares the contractum to id quod Graeci synallagma vocant», mentre «Atisto, ...
in his answer to Celsus, considers datio of a res in connection with a reciprocal
performance (similarly to Common Law’s consideration), based on the mutual
agreement between the parties, as an element which generates for the party that
receives such a res a civil obligation (and, on the contrary to what Labeo said,
underscores that hoc esse synallagma). The Roman wortld, in short, connected the
concept of synallagma exclusively to those of voluntariness, lawfulness,
exchange (in its broadest sense). For the Augustan-era jurist, synallagma is what
derives directly from a mandatory agreement, such as sale, lease, company; for
the second century A.D. prudens, synallagma is everything that comes from an
exchange of acceptances and the execution of the first performance» (C.
PELLOSO, Diorthotic Justice, cit., 201; cfr., inoltre, ID., The Concept of ‘Bargain’ and
the [Un-Jbridgeable Gulf Between Common Law and Civil Law. Some Historical
Observations on the Enropeanization of the Law of Contract, in Revista General de Derecho
Romano - Iustel, 19, 2012, 1 ss.).

2 Ctr. A. SCHIAVONE, Studi sulle logiche dei ginristi romani. Nova negotia’ e ‘transactio’
da Labeone a Ulpiano, Napoli, 1971, 67; A. BISCARDI, ‘Quod Graeci synallagma
vocan? , in Labeo, 29,1983, 135, ntt. 37-50. Come ha illustrato Betti, «in sostanza,
synallattein non designa che il comunicare, il mettersi in relazione sia di due
soggetti giuridici sia di un soggetto (sensibile) col mondo estetiore, il reciproco
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noMg. Con riferimento specifico al verbo composto GUVAALATTO
affiorano, infatti, significati ricompresi, in senso ampio e generico,
entro Iidea ingressiva di ‘instaurazione di un rapporto’
(massimamente di natura patrimoniale)3, o entro quella iterativa di
‘conduzione di una relazione interpersonale’™, finanche, in senso
piu stretto, entro quella, forse piu antica, di ‘riconciliazione’,
‘pacificazione’,  ‘ricomposizione di interessi’ (come ci
testimonierebbe la stessa formazione della voce verbale a tramite
del preverbio 6uv-, indicante la convergenza, e del verbo dAAGTT®,
foriero etimologicamente del concetto di alterita)®. Quanto al
sostantivo derivato, poi, si evidenziano nozioni che vanno da
quella, genericissima, di ‘negozio’ o ‘incombente’™® a quella,
maggiormente specifica, in quanto rilevante solo sotto il profilo
economico, di ‘affare”, ‘traffico commerciale’ o ‘rapporto
d’affari’®, sino a quella di ‘rapporto di indole obbligatoria fondato
su un accordo™.

entrare in un rapporto obiettivo: synallagma ¢ tale rapporto, tale sintesi di due
opposti o diversi», di talché, secondo lo studioso, «¢ questa un’idea molto affine
a quella del romano contrabere, italiano contrarre (che parimenti nella lingua
comune comprende anche 'obbligarsi per delitto)» (E. BETTI, S#/ valore
dogmatico della categoria ‘contrabere’ in ginristi proculezani e sabiniani, in BIDR, 28,1915,
14, nt. 1). Cfr., oltre alle fonti di cui alle note successive, Soph. Aiax 493 e Oed.
Tyr. 1110, 1130; Burip. Andr. 1245 e Heracl. 4; Dein. fr. 7.7 (Reitzenstein); Plato
leg. 930 a; I1Cret 1V, 72.9.44 (Gortyna); Syll.3, 742.55 (Ephesus); P. Cair. Zen.
359.6 (I a), 12; P. Tebt. 5 (II a), 212; 329 (II p), 10; P. Oxy. 34 i (1I p), 10;
BGU 1062 (II1 p), 10; Acta Apostol. 7.26.

3 Dem. 30.12.

4 Dem. 24.192-193.

5 Thuc. 1.24.6-7; Xen. anab. 1.2.1; Xen. Hell. 2.4.43; Xen. de vect. 5.8.4 - 5.9.1;
Plato /eg. 929 ¢ 9 - 930 a 5.

6 Dem. 30.19-21.

7 Archyt. fr. 3.11-14 (Diels-Kranz).

8 Aen. Tact. Poliorc. 5.1.1-7; Dem. 24.212-214.

9 Dem. 33.12; Dion. Hal. 6.22.
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Aristotele, nel quinto libro dell’Etica Nicomachea (ove
espone esaustivamente la sua dottrina della giustizia)!?, impiega il
vocabolo cuvdAlaypal!! attribuendogli una sfera semantica assai

10 Cfr., per una ampia panoramica in argomento, A. GIULIANI, La definigione
aristotelica della ginstizia, Perugia, 1971, passim, e R. LAURENTI, Aristotele. 1/ libro
della giustizia, Bari, 1978, passim, nonché B. WILLIAMS, Justice as a Virtue, in A.
OKSENBERG-RORTY (ed.), Essays on Aristotle’s Ethics, Berkeley, 1980, passin, pet
una utilissima rassegna della terminologia etica di Aristotele, segnalo U. WOLF,
Aristoteles Nicomachische Ethik, Darmstadt, 2002, 257 ss., che offre un quadro
comparatistico delle principali versioni in lingue europee dei lemmi piu
significativi riscontrabili nell’Etica Nicomachea.
11 Cfr. E.N. 1103 b 14-16; E.N. 1130 b 35; E.N. 1131 a 1-2; E.N. 1131 b 30-
31; E.N. 1178 a 11. Il segno ¢ stato reso, da una parte, con «relazione d’affari»
(A. SCHIAVONE, Studi, cit., 67), «transaction» (H.D.P. LEE, The I egal Background
of Two Passages in the Nichomachean Ethics, in CQ, 31, 1937, 130; A.R.W.
HARRISON, Aristotle’s Nichomachean Ethics, Book 1V, and the Law of Athens, in JHS,
77,1957, 45; P. KUSSMAUL, Aristotle’s Doctrine of Justice and the Law of Athens. A
Lecture, in Dionysins, 26, 2008, 29), «Vereinbarungy (K. LATTE, Kleine Schriften gu
Religion, Recht, Literatur und Sprache der Griechen und Romer, Minchen, 1968, 420
ss.). Dall’altra, si ¢ discorso di «Haftungsbeziehung» (H.]. WOLFF, La structure
de [obligation contractuelle en droit grec, in RHD, 44, 1966, 44, nt. 506),
«Rechtsverhaltnis» (P. MASCHKE, Die Willenslehre im griechischen Recht. Zungleich ein
Beitrag zur Frage der Interpolationen in den griechischen Rechtsquellen, Berlin, 1920,
162), relazioni «ou sont ‘impliquées’ deux parties et qui peuvent nécessiter un
reglement judiciaire» (L. GERNET, Nofe sur la notion de délit privé en droit grec, in
Droits de lantiquité et sociologie juridigune. Mélanges H. Levy Brubl, Paris, 1959, 393
$s.); V., inoltre, B. DONATI, Dottrina pitagorica ¢ aristotelica della ginstizia, Modena,
1911, 28, a cui avviso il sostantivo indica «ogni obbligo prodotto da qualsivoglia
rapporto giuridicon; G. RAMSAUER, ‘Aristotelis Ethica Nicomachea’, Leipzig, 1878,
302, definisce i GUVOANAYLOTO «omnia unde obligatio ... fit. Et contractunm genera
. et delictornum ... ut nomen iam sit usn diverso ab illo quem Labeo testatur, definiens
contractum nltro citroque obligationem quod Graeci aoveALoyuo. vocanty, e Tommaso
d’Aquino precisa che la giustizia cotrettiva «constituit rectitudinem institiae in
commutationibus secundum quas transfertur aliquid ab uno ad alterur» (Thom. Aquin.
Comm. in X libros E.N. [ed. AM. Pirotta, Torino, 1934] 254). A favore
dellopzione interpretativa che avvicina i ocvvaAAdypoto ai rapporti
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pit ampia (ma non, per questa sua estensione concettuale,
contraddistinta da maggior genericita) rispetto al piu comune
utilizzo riscontrabile non gia solo nelle altre fonti greche, cui sopra
si faceva cenno!?, ma addirittura in altre parti del corpus di scritti
attribuiti allo Stagirita stesso, ove pure prevale il senso di ‘relazione
convenzionale tra privati’!3.

obbligatori, v. le notazioni di A. MAFFI, Synallagma’ e Obbligazioni in Aristotele.
Spunti criticiy, in Atti del I Seminario Romanistico Gardesano (12-14 gingno 1978),
Milano, 1980, 28, nonché di R. MARTINI, Diritti greci, Bologna, 2005, 69 (che
propone di «intendere il termine come allusivo al rapporto di uno con un altro,
nel senso di relazione intersoggettivay).

12 Cfr. A. BISCARDI, Qnod Graec’, cit.,, 136: «da nozione di cuvaiiaypa
nel’Etica Nicomachea di Aristotele si distacca programmaticamente dalla
nozione comune ... e va inquadrata, per essere rettamente intesa, nella dottrina
dell’attivita pratica e della giustizia come espressione della virtt, onde il modo
di essere razionale di fronte agli impulsi dell’anima sensitiva e vegetativa ¢ dato
sempre dal giusto mezzo» (v., inoltre, ID., Diritto greco antico, Milano, 1982, 133);
v., inoltre, C. DESPOTOPOULOS, La notion de ovovalidyuo. chez Aristote, in
Abrchives de philosophie du droit, 15, 1968, 115, che parla di un «élargissement un
peu paradoxal du sens attaché au mot»; S. CATALDI, Contributo alla storia del
diritto creditizio. Symbolaia’ e ‘Synallagmata’ in Aristotele, in Apollinaris, 54, 1982,
194. Cfr., inoltre, sulla peculiarita della elaborazione concettuale operata da
Aristotele, nel forgiare il vocabolo secondo l'amplissimo significato, A.
SCHIAVONE, Studi, cit., 74 s.

13 Arist. rhet. 1354 b 22-29; pol. 1300 b 18-35; pol. 1317 b 17-30; pol. 1322 b 29-
37, E.N. 1178 a 11-14. Non mi pate, invece, che la perifrasi t& moAAd TGV
cvvaAlaypdtoy faccia riferimento ai soli rapporti cd. volontari, in Arist. rbet.
1376 b 7-14 (M yap cvvOnkn vopog €otiv idtog kol katd PEPOS, Kol ol PV
ocuvOfjkal 00 mowodotl TOV VOROV KOPLoOV, ol 6 VOUOL TOC KOTA VOHOLC
ouvOnkag, kal GAmg antdg 0 vOpog cuvinkn Tig oy, dote doTIg AmoTET 1
avapel ouvONKNY T0Vg vOpovg avalpel. €Tt 6& TPATTETOL TO TOAAY TMV
GUVOAAQYLATOV KOl TO £KOVOL0 KATa cUVONKAG, DOTE AKVP®Y YIYVOUEV®V
dvoipeitar 1| mpdg GAARAOVG ypeia TV AvOpdT®Y. Kol TAAo 8¢ o
appoTTel EMMOAT|G Ol E0TV).
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Tale dilatazione sembrerebbe giustificata, negli intenti del
filosofo, dalla necessita di coprire in modo sinteticamente unitario
il vasto campo della cd. giustizia correttiva, quale settore
fondamentale della giustizia in senso particolare!*: comprendere
appieno, dunque, il significato di cuvaAAaypa, cosi come traspate,
la prima volta, nel celeberrimo passo E.N. 1130 b 30 - 1131 a 915,
implica una imprescindibile analisi del contesto entro cui
quest’ultimo brano si inserisce. In effetti, la dottrina del
cuvOaAAaypo, nell’ampio e puntuale senso aristotelico trascendente
il comune significato del termine, emerge nell’esposizione del libro
V solo in strettissima connessione con il campo concettuale della
cd. giustizia correttiva e, pertanto, solo in relazione ad essa (nonché
in relazione ai piu ampi poli della giustizia universale e di quella
particolare) puo compiutamente essere intesal®.

14 Ctr., D. VENTURA, Giustigia e costituzione in Aristotele, Milano, 2009, 54 ss.; in
ottica processuale, v. E.J. WEINRIB, The Idea of Private Law, Cambridge-London,
1995, 58, secondo cui la giustizia correttiva concerne «the defendant’s wrongful
infringement of the plaintiff’s right» e presuppone una «disturbance of
equality».

15 ELN. 1130 b 30 - 1131 a 9: tflg 6¢ koTd péEPOg dkaocHVNG Kol ToD
Kot vV Stkaiov &v uév 6Ty £160¢ T 8v Taig Stavopaic Tufic i xpnudtov
fl @V GAov 660 peploTa T0ilg Kovavolol Tiig mTolteiag (€v TovTOog Yap
goti kol Gvicov Exetv xai ioov ETepov £TEpOV), £V 0& TO €V TOIC GUVAALAYUAGL
S10pOmTIKOV. ToVTOL &€ PéEPT dVO TV YOp GUVOAAAYUATOV TO HEV EKOVOLA
8ot T8 8’ dovota, £KoVG10 LEV TO TOGSE 0lov TPAGI MOV SAvVEIGHOG 8YyDn
ypiiowg mopokatadnkn piclwolg (Exodolo 0& Aéyetor, Ot 1 Apyn TOV
GUVOAOYLATOV TOVTOV £K0VG10G), TAV & dKkovsinv Té pév Aadpaio, olov
Klomr poixeloa  oappokeio  mpoaywyeio  dovAamatio  doAo@ovia
yevdopaptopia, to 8¢ PBlona, olov aikio deopdg OGvatog apmayn TPOGIC
KAKNyopio TPOTNAKIGUOGC.

16 Cfr. E.]. WEINRIB, Aristotle’s Forms of Justice, in S. PANAGIOTOU (ed.), Justice,
Law and Method in Plato and Aristotle, Edmonton, 1987, 133 ss.; H.D.P. LEE, The
Legal Background, cit., 129; A.R.W. HARRISON, Aristotle, cit., 42 ss.; C.
DESPOTOPOULOS, La notion, cit., 116. In generale, cfr., inoltre, D. VENTURA,
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Aristotele principia con una basilare distinzione tra I'idea di
‘conformita al giusto’ (ducatoovvn) e quella di ‘non conformita al
giusto’ (@dwkia), secondo 'uso comune dei due termini'”: il filosofo
patla in tal proposito di &G, ossia di un habitus, nel senso di
‘disposizione’ o ‘stato abituale’, in contrapposizione ai concetti di
duvopg e di eémot\uN'®; habitus che puo essere riconosciuto ed
individuato nel suo essere, sia dal suo opposto, sia dall’'oggetto cui
inerisce (E.N. 1129 a 17-19). Indi, poste tali premesse, procede alla
presentazione della giustizia in senso universale e di quella in senso
particolare.

La cosiddetta giustizia universale (che corrisponde, nella
ricostruzione del filosofo, alla giustizia nomica) ¢ sintomatica
estrinsecazione della virtu perfetta (1] dtkoosvvm, ci dice infatti lo

Ginstizia, cit., 54 ss.; G. ZANETTI, La nozione di giustizia in Aristotele, Bologna,
1993, 18 ss.

17 E.N. 1129 a 3-11: mepi 8¢ dikatoovvng Kol Adtkiog oKenTtéov, mepi moiag 1€
TVYYEVOVGLY oDGaL TPAEELS, Kai oW HEGHTNG £0TIV 1} Stkaocvivn, Kol TO
dikatov Tivov pécov. 1 8¢ okéyic Nuiv Eotm Katd TV ooty uébodov Toic
TPOEPTUEVOLS. OpdUEV O whvtag TV Towwtny EEv Povlopévoug Aéysy
Sikatocvvny, 4o Mg Tpaktikol TdV Sikainv il kol de’Ng dikalompayodot
kai PovAovrar té Sikowor OV avtov 88 Tpdmov kai mepi aduciog, G Mg
aowcodol kol Poviovrar T &dwka. S0 Koi MUV TPDTOV OC &V TOTI®
vmokeicOm tadta. Cfr., sul punto, A.R.W. HARRISON, Aristotle, cit., 42.

18 Cfr. M. PAKALUK, Aristotle’s Nicomachean Ethics. An Introduction, Cambridge,
2005, 187, che discorre di «a state or condition of a thing, unlike a branch of
knowledge or a technical capacity»; A.R.W. HARRISON, Aristotle, cit., 42, che
traduce Despressione con «a tendency to feel and to act in a certain way»; C.
NATALIL, Etica Nicomachea, Roma-Bari, 1999, 171, invece, rende il vocabolo con
«stato abituale», mentre M. ZANATTA, Etica Nicomachea, 1, Milano, 1997, 321,
discorre di «disposizione»; R.A. GAUTHIER, J.Y. JOLIF, L’Elbique a Nicomagqune,
II.1, Louvain-Paris, 1959, 330 ss., traducono con «état habituel», mentre F.
DIRLMEIER, Nikomachische Ethik, Berlin, 1956, 399, preferisce la perifrasi «feste
Grundhaltungy.
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Stagirita, dpetn pév €ott tedeia)!?, ossia della perfezione in senso
etimologico di ogni condotta virtuosa, non pero da intendersi in
senso assoluto (GAA’0VY GMAMDC), ma unicamente nell’ambito dei
rapporti interpersonali (GAAG TpOG ETepoV)?. Tale corrispondenza,

19 Cfr. HD.P. LEE, The Legal Background, cit., 129, che fa corrispondere i
seguenti concetti: «Universal Justice», «the whole of virtue», «perfect
citizenshipw; cft., inoltre, sull’emergere dell’idea di giustizia, G. PASQUALL, La
scoperta dei concetti etici nella Grecia antichissima, in Pagine meno stravaganti, Firenze,
1935, 75 ss.; C. DEL GRANDE, La Grecia antichissima, i moniti e i concetti etici, in
Filologia minore, Napoli, 1956, 1 ss., nonché sui rapporti tra ‘filosofia del diritto’
e ‘morale’ in Aristotele, H. HAMBURGER, Moral and the Law. The growth of
Aristotle’s legal theory, New Haven, 1951, passin.

20 Giustizia nomica e virth perfetta (dpetr| Teleia), in altri termini, specificano
una medesima disposizione e in forza di ci6 sono tra di loro corrispondenti;
tuttavia, la virti viene definita interamente dall’essere una disposizione in sé e
per sé, laddove la giustizia esige che la disposizione sia contraddistinta
dall’essere nei rapporti con gli altri (e cio, ovviamente, nell’ambito della
ToATIKT] Kowmvia). Se la disposizione ¢ da consideratsi «as the state of
character that makes us doers and wishers of just and unjust actions», cio
significa che «justice and injustice are to be defined within the theory of action,
i.e. in relation to other people» (M. WESOLY, Aristotle’s Conception of Justice as
Eguality, in Eos, 77, 1989, 212). E corretto, dunque, ritenere che «when we
speak of moral virtue we have in mind the excellence of the individual human
being, considered statically as an attribute, as the nature or quality of the man
who is said to be virtuous. When we speak of justice in the first sense, we have
in mind the functioning of that excellence in the individual man’s relationship
with other men. We are still speaking of the same excellence, but we are now
considering it dynamically, as a capacity or power which the virtuous man or
just man exercises in his dealings with others» (R. BAMBROUGH, Aristotle on
Justice: a Paradigm of Philosophy, in New Essays on Plato and Aristotle, London, 1967,
159 s.). L’analisi condotta da Aristotele appartiene chiaramente a quel tipo di
riflessione sulla societa che, pur non assurgendo ad autonoma teoria generale
del diritto, vuole, comunque, offrire un quadro delle formazioni socio-
giuridiche della realta contingente, con precipuo interesse per le relazioni
interumane: cfr., in questi termini, A. SCHIAVONE, S#udi, cit., 74; cfr., inoltre,
C. DESPOTOPOULOS, La notion, cit., 116 s., secondo cui «la naissance de
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come ci testimonia E.N. 1129 b 11-2721, viene conquistata in forza
di una serrata concatenazione di argomenti di natura deduttiva che
si scandisce — premesso che ¢ giusto (dikonog) chi si conforma al
principio metapositivo universale ed assoluto del vopog (0 6¢
vOppog) ed ¢, di contro, ingiusto (601k0g) chi non lo ottempera (0
napdvopog) — nel sottolineare, con tre ordini di idee, il seguente
quadro. Sia che, in un certo qual modo, pud concepirsi giusto (TWG
dtkoua)?? cio che viene prescritto dalle disposizioni di diritto
umano (t@ vOuua) che sono, nei confini dellideologia espressa,
positivizzazione di un ordine superiore che viene reso oggetto o di
riproduzione o di specificazione?’, sia che il complesso delle

synallagmata est liée avec la nature méme de la société politiquex; cfr., infine, sul
punto, W.D. ROSS, Aristotele, trad. it., Milano, 1971, 280 s.; F. DIRLMEIER,
Nikomachische Ethik, cit., 401 s., nonché A. MAFFL, Synallagma’, cit., 15 s.

2t E.N. 1129 b 11-27: énei 8’6 mapdvopog ddikoc qv 6 8 voupog dikaiog,
SfjAov &1L mhvta Ta VO €0t TG dikala TG TE YOp OPIGUEVA VO THC
VOROOETIKAC VOUIUA &0T1, Kai EKooToV TOVTMV dikoiov eivai Qapey. ol 8&
vopol dyopedovot mepl Anaviov, 6toxalopevol fj Tod Kowifl GLUUEEPOVTOG
naow 1| 101G apiotolg 9| Toig Kupiolg [kat dpetnv] 1 kot dAlov Tva TpoOTOV
T0100TOV BoTE Eva PEV TPOTOV diKato AEYOUEV TO TOUTIKO KOl QUANKTIKO
gvdapoviog kol @V popiov adtig Tf moAMTIK]] Kowmvig. Tpoctdttel &0
vopog kol té Tod &vdpeiov Epya moiglv, olov pny Asimew v taEv unde
Pedyey unde purteiv o dmha, Kol TO TOD GMOEPOVOC, 0loV [T} HOLYEVELY
und vPpiletv, kai T Tod mpdov, olov pf THITEY UNSE KoK yopELV, Opoimg
8¢ kol xoTd TOG GAAGG ApeTag Kol poxOnpiog T pEV KEAEDOV T
&’ amayopevv, 0pB&S nev 0 keipevog 0pdG, yelpov 6’0 AmEcKESAGUEVOC.
abTn pév ovv 1} Stkatocsvvn dpet név ot Teheia, GAL oUy AmADG GALA TPOG
grepov. Kol 81 10010 MOAAAKIC Kpatiotn TV ApeTdv eivor Sokel 1)
dKatooHVY).

22 Thom. Aquin. Comm. in X libros E.N. 901 (ed. A.M. Pirotta, Torino, 1934):
«dicit antem aligualiter quia omnis lex datur in ordine ad alignam politiam: non antem in
ommi politia est simpliciter instum, sed in quibusdam est iustum solum secundum quidb.

23 Non convince 'idea espressa da C. NATALI, Efica, cit., 487, nt. 406 ¢ 488, nt.
412, secondo cui il riferimento sarebbe solo alla «legge morale» o «egge da
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disposizioni che danno vita al sistema nomico politico (ora
prescrivendo certune condotte, ora vietandone altre?) si esprime

intendere in senso ampio»: reputo infatti che sia implicito il riferimento al
potere normativo dell’assemblea che poneva in essere regole di condotta
vincolanti o nella forma di vopog o in quella di yf@opa (cft., in tema, H.
LIPSIUS, Das attische Recht und Rechtsverfabren, 11.1, Leipzig, 1908, 390, nonché
J.W. JONES, The Law and Legal Theories of the Greeks, Oxford, 1956, 126 ss.).
Draltronde, non mi pare trovare alcun appiglio testuale, come ha puntualmente
dimostrato A.R.W. HARRISON, Aristotle, cit., 43 s., la equiparazione tra «all
forms of wrongdoing which rendered the agent liable to the public penal law»
e OAn adwio operata da H.H. JOACHIM, Aristotle. The Nicomachean Ethics. A
Commentary, Oxford, 1951, 130 ss.

24 Aristotele, paradigmaticamente, individua nel brano una serie di prescrizioni
di carattere negativo. Anzitutto, all’'uomo che, positivamente, intenda essere (o
meglio intenda apparire), dvdpeiog (ovvero, negativamente, che non intenda
assumere la qualifica di dtyog: cfr. And. 1.74) ¢ fatto divieto di ‘codardia
militare’ (come per il caso di sottrazione alla leva o di diserzione [cfr. Lys. 14.5-
7; Dem. 59.27; Dem. 39.16; And. 1.74; Aesch. 3.175-6; v., in tema, D. HAMEL,
Coming to terms with ‘lipotaxion’, in GRBS, 39, 1998, 361 ss.]). La seconda setie
esemplificativa di divieti prende, invece, come modello positivo 'nvomo
moderato (0 GOPPWV), ossia 'uomo che ¢ ‘di mente sana’ (cfr. E. SCHWARZ,
Die Ethik der Griechen, Stuttgart, 1957, 54 ss.): a tale uomo non si addice la
potyeia (cft., a titolo esemplificativo, Lys. 1.28-31; Lys. 13.28; Dem. 23.53; 47).
Pol. 57.3), ossia I'illecito pubblico consistente nell’intrattenere rapporti sessuali
da patte di un soggetto, detto potydc, con una donna onesta consenziente a lui
non unita in giuste nozze o di lui non concubina (cfr. U.E. PAOLL I/ reato di
adulterio [uoryeio] in diritto attico, in SDHI, 16, 1950, 123 ss.; ID., La legisiazione
sull’adulterio nel diritto di Gortina, in Studi in onore di G. Funaioli, Roma, 1955, 306
ss.; E. CANTARELLA, Moicheia’. Reconsidering a Problem, in Symposion 1990, Koln-
Weimar-Wien, 1991, 289 ss.; K. KAPPARIS, When were the Athenian adultery laws
introduced?, in RIDA, 42, 1995, 97 ss.; W. SCHMITZ, Der ‘nomos moicheias’ - Das
athenische Gesetz iiber den Ebebruch, in Z5S, 114, 1997, 45 ss.; S.C. TODD, Some
Notes on the Regulation of Sexuality in Athenian Law, in Symposion 2003, Wien, 20006,
108 s.; v., contra, D. COHEN, The Athenian Law of Adultery, in RIDA, 21, 1984,
147 ss.; ID., A Note on Aristophanes and the Punishment of Adultery in Athenian Law,
in ZS8S, 102, 1985, 385 ss.; ID., The Social Context of Adultery at Athens, in P.
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CARTLEDGE, P. MILLETT, S. TODD |[ed.|, Nowmos’. Essays in Athenian Law,
Politics and Society, Cambridge, 1990, 147 ss.; ID., Law, Sexuality and Society. The
Enforcement of Morals in Classical Athens, Cambridge, 1991, 99 ss.); sulla
differenziazione, al livello processuale e di sanzione, tra I'illecito privato di Bia,
violenza sessuale, punito con una pena pecuniaria (Lys. 1.32; Plut. So/ 23.1;
Plato /eg. 874 ¢), e quello pubblico e pit grave di potyeio, punito con la morte,
v. C. CARRY, Rape and Adultery in Athenian Law, in CQ, 45.2, 1995, 407 ss.; R.
OMITOWOJU, Rape and the Politics of Consent in Classical Athens, Cambridge, 2002,
72 ss.; ID., Regulating Rape. Soap Operas and Self Interest in the Athenian Courts, in S.
DACEY, K.F. PIERCE (ed.), Rape in Antiguity: Sexual Violence in the Greek and
Roman Worlds, London, 2002, 1 ss.; contro tale differenziazione v., tuttavia,
E.M. HARRIS, Did Rape exist in Classical Athens? Furbter Reflections on the Law about
Sexcual Violence, in Democracy and the Rule of Law in Classical Athens, Cambridge,
2006, 283 ss., 297 ss. Chi ¢ co@pwv, di poi, non commette OPpig (Atist. rbet.
1378 b 20-28; Dem. 21.13-19; Dem. 21.47; Dem. 54.21; Lys. fr. 44 [Thalheim]|;
Din. 1.23; Aesch. 1.15-17), illecito pubblico a ‘condotta libera’ (cfr. N.R.E.
FISHER, ‘Hybris’ and Dishonour, in Greece & Rome, 23,1976, 177 ss.; ID., La legge
sulla ‘hybris’ ad Atene, in AION [archeol.], 9, 1987, 99 ss.; ID., The Law of ‘Hybris’
in Athens, in P. CARTLEDGE, P. MILLETT, S. TODD |[ed.], ‘Nomos’, cit., 123 ss;
ID., Hybris. A Study in the Values of Honour and Shame in Ancient Greece,
Warminster, 1992, passinz; D. COHEN, Sexuality, VViolence, and the Athenian Law of
Hubris’, in Greece & Rome, 38.2, 1991, 171 ss.; O, MURRAY, The Solonian Law of
Hybris, in P. CARTLEDGE, P. MILLETT, S. TODD |[ed.], Nomos’, cit., 139 ss.),
connotato dalla volonta specifica di ‘pubblica umiliazione’ avverso il soggetto
passivo e contestuale accrescimento indebito della Tipn del soggetto attivo (v.,
da ultimo, D. PHILLIPS, ‘Hybris’ and the Unity of Greek Law, in Symposion 2013,
Wien, 2014, 85 e nt. 44; cfr., inoltre, D.L. CAIRNS, ‘Hybris’, Dishononr and
Thinking Big, in JHS, 116, 1996, 1 ss.), nonché suscettibile di assorbire nella
propria struttura altri illeciti tanto privati, come la Bia e Poikeia, quanto
pubblici come la stessa poveia (v., per tutti, L. FOXHALL, Response to E.
Cantarella, in Symposion 1990, Koln-Weimar-Wien, 1991, 301): illeciti che, se
connotati dal dolo specifico in questione, danno vita, per 'appunto, al ‘reato
complesso in senso lato’ della BBpig. Venendo all’uomo mite, quanto al divieto
di TomTELy, esso sembra, sotto il profilo giuridico, riconnettersi al delitto privato
di percosse e di lesioni contro cui era esperibile la gia menzionata dikn aikeiog;
quanto a quello di xoknyopely, il riferimento ¢, inequivocabilmente, alla
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in merito ad ogni ambito della vita di relazione dell'uomo
(perseguendo o T'utile comune o lutile di certune categorie di
soggetti secondo parametri variabili)?, sia, infine, che i contegni
che debbono essere mantenuti da quest’ultimo, sulla base delle
prescrizioni di diritto, corrispondono al contenuto positivo delle
specifiche e singole virtt; anzi la giustizia universale, cosi intesa, in
sé assomma, a detta dello Stagirita, tutte le virtu ed essa stessa, cosi,
pate essere kpoatiotn t@v Aapet®dv e, di conseguenza, non
semplicemente parte della virti (00 pépog apetiic), bensi virtu
totale (6AN dpeTn)2.

L’importanza fondamentale di considerare la giustizia nel suo
‘essere MPOG £1epov’ viene ribadita con vivace insistenza da
Aristotele anche nel prosieguo del discorso (e cio ¢ dato da
valorizzare alquanto nella perimetrazione del concetto aristotelico
di cuvaAlaypata): egli, anzi, individua proptio in tale connotato il
solo sostanziale discrimen con ’pet e discorre, con inequivocabile
chiarezza, della ducotooHvn come di un AAAOTPLOV AyaBoV, cioe di
un bene che trova la sua ragione di essere solo nell’estrinsecarsi
obiettivamente, entro ’'ambito naturale della moAtikn kowvovia (e,

diffamazione di cui abbiamo testimonianza in Lys. 10.6 (su cui v., da ultimo,
D.J. KASTLE, Recht und Rhetorik in der Rede gegen Theomnestos [Lysias or. 10], in
RAM, 155, 2012, 1 ss.).

% In generale, sulla ‘utilita’ come criterio di valutazione dei sistemi nomici (a
mente del pensiero politico di Aristotele), cfr. R. SCEVOLA, ‘Utilitas publica’, 1,
Emersione nel pensiero greco e romano, Padova, 2012, 225 ss.

26 M. ZANATTA, Etica, 1, cit., 533 s.: «cio che la legge comanda (o proibisce) in
ogni circostanza, corrisponde al contenuto dei singoli atti di virtt: quello che
comanda nella circostanza della guerra sono le azioni proprie della virtu del
coraggio, quello che comanda riguardo ai piaceri ed alle passioni sono atti
propti della virta della moderazione, e cosi di seguito. Nella giustizia legale si
assommano dunque tutte le virth. Viste, a questo livello, come definienti la
perfezione del singolo uomo, eppercio come specificanti la ‘sua’ felicita».
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pertanto, entro la complessa rete dei rapporti intersoggettivi in essa
esistenti), in GAA® TO CLHEEPOVTO, cioe nel perseguimento
dell’altrui utilita’.

2. Giustizia corvettiva e ‘oovalidypuore’ in Aristotele

Prendendo in considerazione, ora, la giustizia da intendersi in
senso particolare?® (v €v pépel apetig OwaocHvny), va
anzitutto precisato che essa attiene, al pari di quella universale o
normativa ‘tout court’, alle relazioni intercorrenti tra individui, e si
determina allorquando, tra i soggetti implicati in un determinato

27 FE.N. 1130 a 3-14: $10 8& 10 antd 10010 Koi GALOTPIOV dyadoV Sokel eivol
N dwatocvvn uoévn OV apetd®v, Ot mpog Etepdv Eotv GAA® yap Td
GUUPEPOVTO TPATTEL, T HPYOVTL | KOWOVEH. KAKIGTOG PEV ovV O Kol TpOg
avTOV Kol TPOG TOVG Pilovg ypduevog T poydnpia, dpiotog 8’ ody O TPOC
adTOV Th Apeti GALL TPOG ETEpOV TODTO Yap EPYOV YOAEMOV. ohTn pEv odv
1M dKatocvVT 00 UEPOG APETHC GAL OAN dpetn €oTv, 00O N Evavtia adikio
uépog Kakiag aAA’OAN kakio. ti 8& dapépet 1) ApeTn Kol 1] dikatocvv adt,
Sfilov &k TdV eipnuévev EoTt H&v yap 1 adT, T 8 slvat od 10 avTd, GAL'R
ngv tpdg Etepov, ducatoovv, { 88 T0188e EE1G AmAdG, dpeth.

28 ].a maggior parte dei commentatori intende nel senso di «relativa ad un
campo particolare» (C. NATALL, Ezia, cit., 488, nt. 420): cfr., a tal proposito,
J.A. STEWART, Notes on the Nichomachean Ethics of Aristotle, 1, Oxford, 1892, 403,
e J. BURNET, The Ethics of Aristotle, London, 1900, 210 s.; anzitutto va
rammentato che in un primo momento Aristotele (E.N. 1129 a 27) parla di
omonimia, poi in E.N. 1130 a 33 definisce le due giustizie in parola synonima
(ossia realta aventi lo stesso nome e la stessa definizione), laddove in E.N. 1130
a 22-23 afferma che l'una ¢ parte dell’altra. Secondo Michele di Efeso e
VAnonimo (Eustratii et Michelii et anonima in Ethica Nicomachea commentaria, G.
Reimer, Berolini, 1892, 10 e 35) deve essere preferita la distinzione tra le due
come genere ¢ specie e, similmente, H. BONITZ, Index Aristotelicus, Berolini,
1870, 514 a 47, reputa che la vera relazione sia quella di sinonimia, giacché I'una
¢ parte dell’altra, e species e genus sono sinonimi.
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rapporto (piu precisamente, un rapporto rilevante sotto il profilo
patrimoniale?),  venga  ristabilito  equilibrio (e  quindi
‘uguaglianza’, ovviamente in senso relativo e non assoluto). Di
contro, I'ingiustizia particolare siintegra nell’ipotesi in cui una parte
determina I'insorgenza o la permanenza di uno sbilanciamento,
con contestuale depauperamento della controparte relazionale e
proprio locupletamento.

Il seguente mi pare, nel complesso, il senso da attribuire alla
dottrina aristotelica del dikatov e della @dwcia 1a ove involge i
concetti di Toov, mieovelia, képdog, (nuia. Aristotele, dopo aver
riscontrato che giustizia ed ingiustizia possono assumere diversi
significati, parte, avvalendosi del cd. «criterio dei contrari»’!,
dall’§vdo&ov (ossia dalla comune opinione) secondo cui, come gia
si rilevava in parte poco sopra, ¢ @1K0G, ingiusto, non solo chi
viola 'ordine nomico (6 t€ Tapdvopog), ma anche chi si determina
in modo tale da conseguire un bene maggiore di quello che gli
spetta (0 mAeovEKTNG kol &vicog), prima di pervenire alla gia
cennata distinzione tra la giustizia concepita come conformita al
diritto positivo ‘tout court’, ¢ la giustizia intesa, quale parte di quella
normativa, come sostanziale equilibrio znter partes’>. Ebbene,

29 Ctr. A. MAFFL, Synallagma’, cit., 13 ss.

0 questa la traduzione di 10 {cov proposta da M. ZANATTA, Efica, 1, cit., 529:
il termine ¢ perd ambiguo e per tanto mi sembra preferibile 'impiego di
equilibrio.

31 Cfr. M. ZANATTA, Etica, 1, cit., 529.

52 E.NL 1129 a 31 - b 11: €iMeOo o7 6 dducog Tocaydg Aéyetal. SoKel on 6
€ mopavopog &dtkog etvart kai 6 TAEOVEKTNC Kol Bvicog, Gote Sfilov &t kol
[0] dikotog Eoton & Te VOLOG Kal 0 160G, TO HEV dikatov dpa TO vOuLLoV Kol
10 io0v, 10 8’ aducov 10 Tapdvopov kol O Gvicov. €mel 6& TAEOVEKTNG O
Gowcog, mepi tayada Eotat, ov mavta, GAAG TEPL doo gvTLYIO Kol dtvyio, O
€oTi HEvV ani@dg del dyadd, Tvi 8’ ovk dei. ol 8’ avOpwmol Tadta gbyovral kol
dudkovoty del 8°0D, AAL’ebyechatl pev 0 amAdg dyada kol avtolg dyada
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secondo il filosofo ¢ ingiusto Katd PEPOS colui che puo esser
definito 6 mAegovéktng Kol Gvicog: tale circonlocuzione, a mio
avviso, si risolve in una endiadi (piu che, come taluno ha proposto,
in un nesso sinonimico), la quale individua in modo preciso colui
che, nell’ambito di un rapporto intersoggettivo avente rilevanza
patrimoniale, si arricchisce a spese della controparte (ovvero
ottiene piu di quanto merita), configurandosi cosi, come ¢ ovvio,
uno sbilanciamento relazionale (innanzitutto da correggere
oppure, se del caso, da ovviare mediante redistribuzione), nel senso
che si determina per l'una parte solo Cnuia (cioe ‘perdita’,
‘impoverimento’) e per Ialtra solo k€pdog (vale a dire ‘guadagno’,
‘arricchimento’) .

Secondo Aristotele, infatti, ¢ lo scopo di lucro il onueiov, il
segno distintivo, della ddwio xatd pépog, ovverosia, di quella
ingiustizia da intendere come ‘diversa’ da quella generale (6AAN TIC

givat, aipeicBot 88 Td avToig dyadd. 6 & dducog ovk del T mAéov aipgitau,
GAAG kol 1O ElaTToV €Ml T®V AMADG KaK®V GAL OTL dokel Kol TO PETOV KakOV
ayadov moc sivar, 1o & dyabod dotiv 1 mheovelia, S TodTo Sokel
TAeovEKTNG elvat. 0Tt &’ vicog ToDTo Yap TePLéyEL Kol KooV (cfr., inoltre,
E.N. 1130 b 6-18).

33 M. ZANATTA, Efica, 1, cit., 531, traduce TAgovéKTNG con «colui che desidera
avere piu di quanto gli spetta» e rende Gvicog con «colui che non rispetta
P'uguaglianza»; non mi pare adeguata al contesto la resa di C. NATALI, Efica,
cit., 487, nt. 407, che rende I’endiadi con «chi non rispetta 'equita e vuole piu
di quanto gli spetti», specificando che le coppie 0 @vicoc-icog 0 dvicov-icov,
valgono nel senso di «onesto/disoneston; A.R.W. HARRISON, Aristotle, cit., 42,
traduce «the grasping and unfair man», e nella versione di F. DIRLMEIER,
Nikomachische Ethik, cit., 400, 6 {00¢ viene reso con «der die burgerliche
Gleichheit achtet, 6 @vicog ¢ «der die burgetliche Gleichheit missachtet» e
TAgovEKTNG «der die gleich missige Verteilung der Giter missachtet; R.A.
GAUTHIER, ].Y. JOLIF, L’Et/?z'que, 11.1, cit., 334, rendono il primo vocabolo con
«qui sauveguarde Pegalité», e TAgOVEKTNG KOl EVIGOG (come nesso sinonimico)
con «cupide».
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adwcia) in quanto relativa ad un campo specifico e particolare di
essa (OG HEPOS TG OANC), talché sussisterebbe un GOV TL €v
pépet Tod dAov adikov Tod Tapd TOV VoLV (cosi come, del resto,
la giustizia particolare ¢ v pépet apetiic, cioe parte della giustizia
normativa quale virtu in senso totale ed assoluto)?*. Esiste
ingiustizia particolare nei rapporti patrimonialmente rilevanti 1a
ove una parte si determini a TAEOVEKTEWV, ossia persegua e
consegua (come suggerisce il verbo mpoocAapPdve, che indica,
appunto, la realizzazione di un guadagno) il fine di arricchirsi e che
con la sua condotta comporti la concreta rottura dell'icov e della
necOTNG, ossia dell’equilibrio e della medieta, in cui si sostanzia la
giustizia: una parte, nell’arricchirsi, ha t0 wAfov, laltra,
nell’impoverirsi, t0 &lottov, esitando lingiustizia, nella
prospettiva di chi € 8d1K0g, in un eccesso di lucro e in un difetto di

perdita (VmepPoln) kai EXhenyig Tod Oeeipov §j PraPepod mapd

3 E.N. 1130 a 14-32: Zntoduev 8¢ ye Vv &v pépet apetig dikatoohvny E6TL
YOP TG, OC Papév. Opoimg 6 Kol TePl Adikiog Tiig kaTd péPog. onueiov 66Tt
EoTv KaTO UEV YOp Tag dAlag poxOnpiag O Evepy@®dv AdIKeT pév, TAEOVEKTEL
8 0084V, olov 6 piyag TV domida d1d Seihiav | KaxdS eimav d1d yaAendTaL
i ob Bondncag ypnuact o avelevbepiav Gtav 6& mAeovekTi], TOAALIKIG
Kot ovdgpioy TV TOVTOV, AAAL UV 0VOE KATH TACAG, KOTO TOVIPIioY &€
ve Twva (yéyopev yap) kol kot adikiov. Eotv Gp GAAN Tig ddukia g péPog
TG 6ANG, Kol Aducov T &v pépetl Tod HAov ddikov ToD mapd TOV VOpOV. £Tt €l
0 pev tod Kepdaivelv Eveka uomxsusn kol tpocroppdvav, o 8¢ npocn@eig
kol {nuodpevog St émbvpiav, odTog pév aKokacrog 36&eiev Gv elvat
HaAAOV 1| TAEOVEKTNG, EKEIVOG & AO1KOG, AKOANGTOG 6 0D dfjAov Gpa dTi d1d
10 kepdaivewy. ETLmepl p&v TdAka mavta AdKNpata yivetot 1| émavapopd mi
Tva. poydnpiav dei, olov &l époiysvcey, én’dkolaciov, el ykatéhme TOV
napactatny, &mi deMiav, &l émdtafev, EmOpynv &l 6 €képdavey,
&’ ovdepiov poydnpiav A1 én’ dduciav.
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10 Qvaloyov)®. Esiste infatti, a detta di Aristotele, un tipo di
comportamento, riscontrabile nei rapporti interumani, non
conforme alla virtt, e pertanto vizioso, che consiste nel cercare di
avere piu del dovuto; sono dunque la bramosia di ricchezza e
I'intento di trarre senza giusta causa un profitto che assurgono a
forma mentis principe dell’azione ingiusta in senso particolare (forma
mentis che contraddistingue la stessa azione di una negativita morale
che ¢ ben diversa da quella che la medesima condotta avrebbe
qualora fosse compiuta per altre ragioni).

La giustizia e I'ingiustizia sono pero, come sopra si rilevava,
gEelc ossia disposizioni; non sono cio¢ potenze (QUVAUELS) o
scienze (émotfuor). Esse debbono, pertanto, manifestarsi nel
mondo fenomenico, attenendo alla sfera delle relazioni
intersoggettive: donde la necessita asserita dal filosofo che,
affinché si integrino gli estremi della ingiustizia nel senso di adikio
O¢ népog g OAng apetiic, si configuri una condotta umana

3 Aristotele, trattando della cosiddetta giustizia distributiva (ma in un contesto
generale, attinente pure alla giustizia correttiva), rileva che se ingiustizia
significa rottura dell’equilibrio e giustizia, invece, significa mantenimento o
ristabilimento dell’equilibrio, posto che in ogni azione vi ¢ un piu e un meno,
allora I’equilibrio stara tra questo piu e questo meno, quale giusto mezzo tra i
due poli (E.N. 1131 a 10-14). La concezione aristotelica della giustizia
particolare (correttiva e distributiva) come medieta e della ingiustizia come
violazione della proporzione viene altresi ben rappresentata in E.N. 1133 b 29
- 1134 2 10. Cfr. M.J. GOLECKI, ‘Synallagma’ as a Paradigm of Exchange: Reciprocity
of Contract in Aristotle and Game Theory, in L. HUPPES-CLUYSENAER, N.M.M.S.
COELHO (ed.), Aristotle and The Philosophy of Law: Theory, Practice and Justice,
London-New York, 2013, 249: «distributive justice is based on geometric
proportion, depending on the hierarchy of public goods. Generally it may be
said, that the norms of distributive justice allocate the goods to petrsons
according to the criterion of distribution established by the public authority.
Corrective and rectificatory justice is based on arithmetic proportion between
the gain and loss, especially in case of torts or unjust enrichment».
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materiale T0D Kepdaivewy Evexa e che tale condotta procuri un
arricchimento, da una parte, e, dall’altra, una correlativa {npia, cosi
perfezionandosi lipotesi di BAGPN. Solamente se un soggetto ha
tratto realmente profitto (el & éképdavev) a danno dell’altro, si ¢
autorizzati a far riferimento non genericamente ad un ‘atto
malvagio’ (ém ovdepiav poyOnpiav), bensi al concetto di
ingiustizia (én’adwkiav), ovviamente nel senso particolare del
termine.

Ed ecco dunque, a conclusione del ragionamento aristotelico,
il delinearsi della swbstantia di siffatta giustizia, nonché del suo
discrimen da quella totale e del punto di contatto tra le due figure
legate ‘sinonimicamente’ da un rapporto di species a genus: 1a giustizia
assoluta fa riferimento all’altro come dimensione della virtu intera;
la seconda, invece, coglie detto riferimento sotto il profilo del
profitto patrimoniale e della relativa, conseguente gratificazione3.

Il fatto che Aristotele concepisca linglustizia in senso
particolare come una sorta di ‘arricchimento’ senza giusta ‘causa
finalis’, viene confermato con ancor maggior limpidezza da quei
passi che, sempre entro la cornice del libro V, espongono la sua
dottrina del 10 €v 10ig cuVOAAAYHOGL dlopOOTIKOVY, vale a dire
della cd. giustizia ‘diortotica’ o ‘correttiva’> (ossia di quell’€idog

36 EN.1130a32-b 5.

37 Parla, a tal riguardo, di giustizia ‘compensativa’ R. MARTINI, Diritti greci, cit.,
71. La giustizia ¢ diortotica in quanto essa «corrects the inequality between two
individuals» e si impone quale «effect of a synallagma» (P. KUSSMAUL, Aristotle’s
Doctrine, cit., 29), ispirata dal principio di equilibrio aritmetico — laddove la
glustizia dienemetica ¢ animata dal principio di equilibrio geometrico — ed ¢
diretta al ristoro della parte danneggiata nei limiti dell’interesse negativo, ossia
a permettere a questa di «regain as much as he lost» (K. MARC-WOGATU,
Aristotle’s Theory of Corrective Justice and Reciprocity, in Philosophical Essays, Lund-
Copenhagen, 1967, 23). Per Kussmaul Aristotele «chose to remain closer to the
standpoint of traditional Greek law» e ha impiegato il segno GuvaAloypa in
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della giustizia particolare «apte a étabilir la rectitude»’®, volta cioe —
come gia poc’anzi si accennava — a correggere gli squilibri esterni
che si sono fisiologicamente prodotti &v 101G GUVOAAAYLAGY)Y,

quanto «he wanted his audience to understand that there is a difference
between his involuntary synallagma and Plato’s involuntaty symbolaion, inasmuch
as his own concept leaves space for penal suffering and penal retribution as a
means to resolve an involuntary synallagma» (P. KUSSMAUL, Aristotle’s Doctrine,
cit., 46 e nt. 42). Invero, I'idea aristotelica di correzione (E.IN. 1172 a 12; pol.
1284 b 20) patre connotata in senso esclusivamente reipersecutotio, ristorativo,
riparatorio (cfr. G. DEL VECCHIO, La giustizia, Roma, 1959, 59 s.). Di poi, non
¢ metodologicamente esatto assumere che «we must turn to the law of Athens»
per comprendere «Aristotle’s notions of syrallagma and corrective justice», in
quanto cio che I'interprete deve prima domandarsi ¢ proprio se Aristotele sia
attendibile ricostruttore del diritto ateniese del suo tempo (cfr., per esempio,
sulla inaffidabilita di Aristotele circa la descrizione delle dinamiche processuali
attiche in punto di rapporto tra diritto positivo e funzione giudicante, E.M.
HARRIS, The Rule of Law in Athenian Democracy. Reflections on the Judicial Oath, in
Ethics & Politics, 9.1, 2007, 55 ss.; cfr., inoltre, A. MAFFL, Nowmos’ e mezzi di prova
nella teoria aristotelica e nella prassi gindiziaria attica, in Atti del I Seminario Romanistico
Gardesano [19-21 maggio 1976], Milano, 1976, 115, che rettamente puntualizza,
seppur in altro contesto, che «la trattazione aristotelica ... lungi dal fornire la
traduzione fedele in termini teorici dell’esperienza giuridica greca ed in
particolare attica», talora si eleva a «progetto di fondazione teorica e pratica del
diritto in netta contrapposizione con la teoria e la pratica proprie della
democrazia ateniese»; cfr., inoltre, A.R.W. HARRISON, Aristotte, cit., 42, il quale
ritiene che «there is a tendency ... to read too much law into what Aristotle
says», e, a mente della specifica questione «whether in N.E. V Aristotle is basing
at all closely on the substantive law of Athens», continua risolutamente in questi
termini: «my conclusion is negativey).

38 C. DESPOTOLOULOS, La notion, cit., 116.

3% E.N. 1130 b 30 - 1131 a 1: 1fig 8¢ katd pépog dikaoovvng Kai Tod
Kot vV Stkaiov &v puév 6Ty £160¢ TO 8v Taig Stavopaic Tudic i xpnudtov
i @V dAov 660 peploth T0ilg Kowvwvolotl Tiig ToAtteiog (v TovTolg yap
gotikal Gvicov Exewv xai ioov Etepov £TEpOV), £V 0& TO €V TOIC GLVAALAYUAGT
dopbwtikdv. Con riguardo alla chiosa, mi sembra piu corretto vedere
nell’espressione ‘€v 10l cLvaAAdypoot’ in posizione attributiva rispetto

Teoria e Storia del Diritto Privato — IX — 2016
19



C. PELLOSO — Ginstigia corvettiva e rapporti sinallagmatici tra dottrina etica e declinazioni positive

posta accanto a quella cd. ‘dienemetica’ o ‘distributiva’ (ossia a
quella concernente [lallocazione avente rilevanza pubblica,
secondo lequilibrio geometrico, di beni quali immobili,
onorificenze, o qualsiasi altra cosa suscettibile di essere ripartita tra
coloro che partecipano della ‘funzione politica’)*.

all’aggettivo sostantivato dopBwtikdv il riferimento, pitt che al mezzo di
realizzazione di quest’ultimo, all’'oggetto di operativita (contra, cfr. A. BISCARDI,
Onod Graeci’, cit., 137 ss.). In altre patrole, a mio credere, il cvvéAlaypo
aristotelico non ¢ lo strumento attraverso cui la correzione opera, ma ¢ cio su
cui la correzione opera.

40 Cfr. M. ZANATTA, Etica, 1, cit., 542, secondo cui tale giustizia «consiste
nell’assegnare a ciascuno proporzionalmente ai suoi meriti beni che
concernono la vita politica: cariche, dignita statali, o ricchezze, o altra sorta di
beni pubblici». Non mi pare convincente, 0 comunque non preciso, invece,
quanto afferma C. NATALI, Etia, cit., 489, nt. 430: «essa puo implicare
semplicemente un rapporto corretto tra due parti che si dividono
proporzionalmente un bene oppure implicare anche la presenza di un giudice
che assegna il bene alle parti in concorrenzax. Si tratterebbe di una ripresa del
pensiero gia manifestato da H.H. JOACHIM, _Aristotle, cit., 139 ss. (per cui
Aristotele avrebbe fatto riferimento, anzitutto, a quei diritti che formavano
oggetto di dwadikacia) e criticato da A R.W. HARRISON, Aristotle, cit., 43 s.
(secondo il quale ¢ da preferire «the conventional view that under dianemetic
justice Aristotle is thinking of those acts of state which were concerned with
the distribution of peplotd dyadd — a class of acts much wider in his days than
ours, particulatly in view of the numerous new foundations which were
occurringy); cfr., inoltre, C. DESPOTOPOULOS, La notion, cit.,, 116 e nt. 1,
nonché H.D.P. LEE, The Iegal Background, cit., 129, il quale ultimo afferma che
«roughly, it may be said to comprise the regulations which the state makes, or
should make, concerning the distribution of offices, honours, and economic
advantages». Rammento, infine, che Aristotele, in E.N. 1131210 - b 9, afferma
che la stessa giustizia distributiva consiste nella proporzione tra la quantita dei
beni che debbono assegnarsi e il merito dei cittadini cui tali beni vanno
distribuiti; indi lo Stagirita dimostra che la giustizia distributiva si realizza in una
proporzione discontinua che consta di quattro termini tali che A:B=C:D, da
cui A:C=B:D e (A+C) : B+D) = A:C (cfr., sul punto, F. DIRLMEIER,
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Aristotele, quindi, nell’ambito della trattazione della giustizia
Kot LEPOG come sopra intesa (e non in contrapposizione, come ¢
stato da alcuno sostenuto*!, ma solo in un rapporto di species a genus
con la giustizia ‘tout court’, quale ££1g conforme al vOpOC),
presentati complessivamente 1 suoi due fondamentali €{om,
suddivide ultetiormente in due parti T0 €v T0iI¢ GLVAAAAYHOGL
dopOmTikov* (la giustizia che opera quale correttivo in relazione

Nikomachische Ethik, cit., 406 s., nonché R.A. GAUTHIER, ].Y. JOLIF, L’Et/yz'que,
II.1, cit., 351 s.).

Y G. GROSSO, Influenze aristoteliche nella sistemagione delle fonti delle obbligazioni nella
ginrisprudenza romana, in Colloguio italo-francese. La filosofia greca e il diritto romano,
Roma 14-17 aprile 1973, Atti dell’Accadenria dei Lincei, 1, Roma, 1976, 141.

2 B prassi rendere tale vocabolo con ‘giustizia correttiva’ (cfr.,
paradigmaticamente, F. DIRLMEIER, Nikomachische Ethik, cit., 468, che traduce
con «regelnde Gerechtigkeit»; R.A. GAUTHIER, J.Y. JOLIF, L’Et/ﬂ'qﬂe, 11.2, cit.,
353, che rendono con «justice corrective»; piu cauto, invece, A.R.W.
HARRISON, Aristotle, cit., 43 e nt. 10, che preferisce parlare di «diorthotic
justice»). Ora, poco pregnante mi pare, in tal proposito, la difficolta sottolineata
da taluni commentatori che hanno osservato come una tale forma di giustizia,
se attiene pacificamente ai rapporti in cui una parte subisce una perdita contro
la propria volonta, ben poco riguarderebbe i cd. rapporti volontari, nei quali il
consenso delle parti rende poco agevole credere che uno abbia potuto subire
un danno ed escluderebbe comunque la possibilita di parlare di ingiustizia nel
caso in cui una parte, per inaccortezza, esca soccombente dall’accordo (cfr.,
con riguardo a tale prospettiva, M. ZANATTA, Etica, 1, cit., 549). A mio avviso,
infatti, la giustizia correttiva non riguarda il contenuto dell’accordo (il quale
stabilisce le clausole di equilibrio e quindi determina cosa una parte sia tenuta
a fare o dare quale controprestazione per il ricevuto), ma, attenendo al rapporto
e non all’atto in sé e per sé, considera solo I'eventualita di squilibrio che si
verifichi allorché vi sia inesatta esecuzione o totale inadempimento, talché
venga a infrangersi ’equilibrio secondo Iaritmeticita voluta dai contraenti (cfr.
G. GROSSO, Influenze, cit., 142, e HD.P. LEE, The Legal Backgronnd, cit., 131,
secondo cui «the law gives redress to the individual either when some
agreement he has made with another ... has been violated ... or when an
individual has suffered some private wrong at the hands of another»).
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ai ouvaAldypata), facendo leva, essenzialmente, sulla dicotomia
che nella sua elaborazione concettuale egli opera all’interno della
categoria generale comprensiva di queste ultime fattispecie: da un
lato i cvvaAAdypata sono €kovota (letteralmente e, in prima
approssimazione, volontari) se tale ¢ la loro dpyn; dall’altro i
CLVAALAYHOTO sono GKkoVoL (aggettivo qui indicante, sempre in
prima approssimazione, I'assenza di volonta) e, a seconda delle
modalita della condotta illecita, AaOpoio (ossia clandestini), come
il furto, il cd. adultetio, il veneficio, il lenocinio, 'omicidio
commesso a mezzo di inganno, la corruzione di schiavi, la falsa
testimonianza, oppure Pioa (ossia violenti), come le petcosse e le
lesioni, la riduzione in schiavitu, l'omicidio, la rapina, la
mutilazione, la calunnia, la condotta oltraggiosa®.

4 E.N. 1131 a 1-9: tobtov 6¢ pépn 300 T®V YOp CUVOALAYUATOV TO PEV
£kovo18 80Tl TO 8 dKovola, £kodolo pEV T TOWAdE olov TPAGIC GOV
davelopog £yyom ypfoig mapakotadnkn picbwoic (ékovota 8¢ Aéyetat, dti
N Gpyn TV GLVOAAAYUAT®V TOVTO®V £K0DG10G), TOV 8 AKOLGIMV TA HEV
Madpoio, olov Kkhom powsia  @appokeio mpooywysia  Soviamatio
Sologovia yevdopaptopia, To 8¢ Biota, olov aikia Seopdc Oavatog apmayn
mpwolg kaknyopio mpomnAokiopds. Cfr., sul passo, per utili spunt, ex
Pplurimis: A. BISCARDL, ‘Quod Graeci’, cit., 134 s.; C. DESPOTOLOULOS, La notion,
cit.,, 118; A. SCHIAVONE, S7udl, cit., 73 ss.; R. MARTINI, Diritti greci., cit., 71 ss.;
G. GROSSO, Influenze, cit., 143; E. SEIDL, voce GuvoArayua, in RE, IV, 1932,
1324; E. CANTARELLA, voce Obbligazione (diritto greco), in Noviss. dig. it., 11,
Torino, 1965, 546 ss.; M.1. FINLEY, Avistotle and Economic Analysis, in Past and
Present, 47,1970, 6. 11 catalogo non ¢, al livello di terminologia giuridica, affatto
preciso, atteso che molti degli ‘atti illeciti’ ricordati da Aristotele non
cottispondono a precise ‘figure nomiche’ del sistema attico (cfr. SovAamatia,
doAogovia, TP, TPOTNAGKIGUOC) perseguibili ora mediante dikn ora
mediante ypa@n. A. BISCARDL, Qnod Graed’, cit., 136 s., tende nei seguenti
termini (in parte diversi da quelli di cui al testo) il catalogo aristotelico: «il furto,
Padulterio, il veneficio, il lenocinio, la corruzione di schiavi, 'uccisione su
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11 significato attribuito da Aristotele al termine GUVOAAQYpLO
acquista maggior chiarezza e piu precisa perimetrazione per il fatto
di essere, anzitutto, 'oggetto esclusivo della ‘correzione’ cui la
glustizia particolare ¢ tendenzialmente diretta nell’ipotesi di
effettivo squilibrio esterno, ossia, come si ¢ gia notato, la dove una
parte (quale contraente fedele o quale soggetto passivo dell’illecito)
subisca una qualche {nuio. mentre laltra — in correlazione
funzionale — ottenga un qualche ké€pdog: la 610pOwoic, nella
trattazione aristotelica, da una parte, viene inclusa in una
prospettiva squisitamente ‘privatistica’ ove si valorizzano solo
interessi individuali e non anche quelli, eventualmente concorrenti,
di natura pubblica (di talché ¢ alla condanna giudiziaria ad esito del
fruttuoso esperimento di una dikn idlo che si fa implicita
menzione); dall’altra, viene disancorata da ogni forma di
‘substantive justice’ implicante un sindacato anche giudiziale sul
contenuto del ‘sinallagma’ (ossia un autentico controllo
sull’equilibrio in concreto del programma negoziale divisato dalle
parti e, quindi, sulla congruita delle prestazioni connotanti il
regolamento di interessi)*. Che il dikowov, in questo caso, venga

tradimento, la falsa testimonianza ... il plagio, omicidio, la rapina, la
mutilazione, I'ingiuria, la diffamazione e Ioltraggion.
4 Cfr., per la connessione (non esclusiva, ovviamente) tra giustizia correttiva e
‘breach of contract’, D.G. RITCHIE, Aristotle’s Subdivisions of Particular Justice, in
Classical Review, 8, 1894, 188; H. JACKSON, The Fifth Book of the Nicomachean Ethics
of Aristotle, Cambridge, 1879, 76; H. RACKHAM, The Nicomachean Ethics,
Harvard, 1934, 266 s.; M.I. FINLEY, Aristotle, cit., 6; contra, v. ].A. STEWART,
Notes, 1, cit., 415 s. (che, invece, pensa alla giustizia correttiva in termini di
equilibrio interno tra prestazioni). La giustizia correttiva ¢, dunque, la forma di
glustizia in senso particolare volta ad assicurare che sussista equilibrio formale
nelle relazioni interpersonali nell’ambito di una «comunita fondata sullo
scambio» (cfr., sul punto, A. MAFFL, Synallagma’, cit., 15 ss. e nt. 2; E. WILL, De
‘aspect éthique des origines greques de la monnaie, in RH, 222, 1954, 215). Secondo J.
BURNET, The Ethics, cit., 203, il verbo 610p86® non solo indica, in generale, il
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ristabilire la correttezza, ma altresi, in senso particolare, un «adjustment»
durante un «exchange», piuttosto che la correzione giudiziale dopo lo scambio
stesso (sicché ad esso si riferirebbero sia la giustizia indicata in E.N. 1132 a 15-
18 con la perifrasi dikatov EmavopBoTikov, sia la giustizia di cui si ha traccia in
E.N. 1132 b 21-33, ossia 'dvtimenov0dq). R. LAURENTI, Aristotele, cit., 154, di
contro, ha sostenuto, sulla scia di A.R.W. HARRISON, _Aristotle, cit., 44, che la
differenza tra dikatov émavopBotikdv e dikatov Sophotikdv sarebbe troppo
sottile perché si possa logicamente fissare e che essa, di poi, ¢ apertamente
respinta, in E.N. 1130 b 11-20, da Aristotele, il quale, peraltro, in E.N. 1130 b
30, distingue solo due forme di giustizia particolare (vale a dire quella
distributiva e quella correttiva); infine, W.D. ROSS, Aristotele, cit., 296, ¢
dell’opinione che il verbo 310p006w, al pari di énavopBow, faccia riferimento
alla riparazione quando essa sia stata violata, e L. GERNET, No#, cit., 403 ss.,
reputa, sulla scorta di H.H. JOACHIM, Aristotle, cit., 136 ss., 141, che la
cotrezione operata dal dikatov 610p0otikov vada intesa nel senso di correzione
solo giudiziatia (cfr., contra, A. MAFFL, Synallagma’, cit., 33). Per quanto attiene
alla  trattazione aristotelica dell’dvtumenovOog (ossia del ‘reciproco’
‘Wiedervergeltung’ nella traduzione di F. DIRLMEIER, Nikomachische Ethik, cit.,
412; ‘réciprocité’ in quella di R.A. GAUTHIER, J.Y. JOLIF, L’Ei/aiqﬂe, II.1, cit.,
368 ss.; Gustice in exchange’, secondo A.R.W. HARRISON, Aristotle, cit., 44),
sono d’uopo alcune ossetvazioni. L’ dvtinemovOog, che ad avviso della scuola
pitagorica rappresenta la giustizia pura e semplice (E.IN. 1133 a 16-19), viene a
determinare il giusto secondo ‘analogia’ (proporzione): con riguardo ai rapporti
sinallagmatici fondati sull’accordo, in forza di essa ¢ necessario che i beni
vengano valutati prima dello scambio e comparati cosicché, ad esempio, il
valore di quanto un architetto riceve da un calzolaio sia sostanzialmente eguale
al valore di quanto il secondo ha dal primo, e lo scambio puo dirsi giusto solo
se rispetta, al livello di valore, la esatta proporzione dei beni. In tal quadro, la
moneta corrisponde in qualche modo al sostituto del bisogno (domanda),
esprimendo il valore dei prodotti: con essa ¢ possibile valutare in modo
comparativo i beni da scambiare e si puo realizzare quella proporzione che
consente un ‘giusto scambio’ (cfr. M. ZANATTA, Efica, 1, cit,, 554). La
reciprocita ¢, per Aristotele, una giustizia (E.N. 1132 b 32: v., in tal senso, L.
JUDSON, Aristotle on Fair Exchange, in Oxford Studies in Ancient Philosophy, 15,
1997, 147 ss.), anche se si ¢ addirittura discorso in letteratura di «une sorte de
droit naturel antérieur et nécessaire a la constitution de la cité, elle méme
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requise pour exercice de la justice, distributive ou corrective» (cfr. R.A.
GAUTHIER, ].Y. JOLIF, L’El/yz'qm, II.1, cit., 364; cfr., analogamente, F.
DIRLMEIER, Nikomachische Ethik, cit., 412): essa fonda la vita delle cd. comunita
imperniate sullo scambio e, all’interno di tali comunita, sta altresi alla base di
ogni altra forma di giustizia, individuando quellistanza sostanziale di
corrispettivita tra il dare ed il ricevere che sono presupposti della
determinazione della stessa giustizia. L’avtinenovlo¢ come giustizia secondo
analogia (E.N. 1132 b 21), quindi, non pare definire per Aristotele una specie
di ‘giustizia particolare’, ma — quale fertium formale (0 primum sostanziale) — esso
determinerebbe le condizioni alla base sia della giustizia distributiva sia di quella
correttiva, senza identificarsi con alcuna di esse (in tal senso, e contro
Iinclusione della reciprocita nella giustizia correttiva, v. gia D.G. RITCHIE,
Aristotle’s Subdivisions, cit., 187 s.; HH. JOACHIM, Aristotle, cit., 148; per la
sovrapposizione tra giustizia distributiva e dvtumemovloc, v. J.A. STEWART,
Notes, 1, cit., 432 s.; pet Pinclusione dell’ dvtinemovOdg nella giustizia correttiva,
v. G. DANZIG, The Political Character of Aristotelian Reciprocity, in Classical Philology,
95, 2000, 399 ss.): I’ dvtimemovOoOg sarebbe quindi il giusto che, da una parte e
in primo luogo, determina per volonta delle parti la sostanza del regolamento
contrattuale (ma altresi il guwantum di risarcimento a seguito di un illecito
privato); dall’altra ben potrebbe fissare, per volonta del legislatore (o del
giudice), la sanzione per la commissione di un illecito (proporzionato
all’offesa), o le condizioni della distribuzione (da realizzarsi in modo
proporzionato rispetto alle condizioni prefissate). Partendo da tali premesse,
credo sia nel giusto A. MAFFL, Synallagma’, cit., 16, nt. 2 e 18, 1a ove assume che
Aristotele, respingendo la concezione pitagorica dell’ avtimenovog come legge
del taglione, e ad essa contrapponendo quella che si basa sulla proporzione,
voglia individuare un concetto che «presiede alla giustizia nello scambio» e che
«copte tutto 'ambito del dikatov dropBotucdvy»: cosi gli esempi addotti (che si
riferiscono in via esclusiva a volontarie relazioni di scambio tra produttori) nel
capo V del libro V, possono ben ricondursi, formalmente, alla categoria dei
cuvoALdypoTa €koVGLa, seppur ispirati ad un principio diverso dalla
proporzione aritmetica e geometrica, ossia all’equilibrio che si stabilisce a
tramite della somma secondo la diagonale (A+D=B+C), c0leviic kotd
dépetpov. Non convince, infine, 'impostazione generale di recente seguita da
Golecki. Se I'autore correttamente sottolinea come 'dvtinemovOog corrisponda
alla «commutative justice», la quale sia «pertains to voluntary exchange and
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definito d10pBmTKOV e che esso opeti €v 101G GUVOAAAYLAGCL, 2
mio avviso, implica anzitutto che sia presupposta la piena esistenza
del cvvdAraypa o, per meglio dire, comporta, di necessita, che la
d0pOmwolg non attenga in alcun modo alla fase precedente
linsorgenza del cuvdAlaypo (anzitutto a quella prenegoziale
diretta alla determinazione dei contenuti del regolamento), ma che
solo a seguito del suo momento genetico si possa configurare, per
Aristotele, uno stato di cose suscettibile di determinare, nel
rapporto insorto tra le parti, un @vicov (ossia uno ‘squilibrio
esterno’) meritevole di essere corretto: la correzione non tende a
fissare, ristabilendola, una ‘giustizia interna al sinallagma’, atteso
che 1l filosofo pare qui accogliere — a prescindere dal problema
attinente gli elementi necessari e sufficienti alla perfezione del
contratto — il dogma del diritto positivo ateniese che, statuendo la

reflects the proportion between the valuations of the exchanged goods and
services referred to relative needs of both partiesy, sia risulta «identified with
terms of contract itself», pare errato sostenere al contempo che «Aristotle
distinguishes two categories of justice: distributive justice and commutative
(corrective) justice» e che «as in the latter case there exist two names, it is useful
to explain that commutative justice is a more suitable term to indicate voluntary
social relations (synallagmata becousia) while corrective justice should indicate
involuntary social relations (synallagmata aconsiay» (M.]. GOLECKI, ‘Synallagma’,
cit., 2506). Vero ¢, infatti, che, da un lato, in E.N. 1130 b 30, ove si identificano
le due species della giustizia particolare, non compare alcun riferimento
all’avtimenovlog, mentre in E.N. 1132 b 21-25 si precisa linesattezza di
quell’orientamento che sovrappone correzione e reciprocita; dall’altro, se la
‘reciprocita’ ¢ dettata dalla volonta delle parti, la correzione (volonatria o
giudiziale) non incide sullo squilibrio interno (ossia sulla sproporzione valoriale
tra prestazioni), ma solo su quello esterno (esistente in ipotesi di
inadempimento della prestazione dovuta).
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‘signoria’ del volere, eleva I'accordo tra le parti (Oporoyia) ad ‘atto
avente forza di legge’ (kupio)*.

Alla luce di queste premesse si pone il problema,
imprescindibile, di capire con esattezza il momento di insorgenza
e, soprattutto, la natura dei cuvaAAdypaTo in senso atistotelico. 11
filosofo, come si ¢ gia avuto modo di segnalare in principio, da vita
ad una figura avente carattere generale ed amplissimo che non
trova un preciso riscontro nelle altre fonti greche contemporanee,
pregresse o posteriori: la nozione fortemente unitaria di
cuvaAAaypote, che in modo peculiarissimo viene plasmata nel
contesto della dottrina ‘nicomachea’ della giustizia, con tutta
evidenza in sé ingloba sia figure di natura ‘contrattuale’’, sia quelle

45 Cfr., per la legge ateniese sulla Oporoyia, Hyp. 3.13; Dem. 47.77; Isoc. 18.24;
Dem. 56.2; Dem. 48.54; Din. 3.2; Dem. 42.12; cfr., per 'adesione aristotelica al
dogma ivi presvisto, E.IN. 1132 b 11-16, 1162 b 29-31, 1164 b 12-15.

46 Su tale unitarieta della elaborazione atistotelica, cfr. A. MAFFI, Synallagma’,
cit., 17 ss.; C. DESPOTOLOULOS, La notion, cit., 117 ss.; A. SCHIAVONE, S#udz,
cit., 74 s.

47 11 sostantivo ovvOnkm, cosi come il sinonimo cuyypaen, indica, piu che il
contratto in sé il documento, la forma scritta in cui, con funzione probatoria,
viene versato il regolamento contrattuale voluto dalle parti, ossia la 6poroyia
stessa (Dem. 35.39; Dem. 48.11, 54; Dem. 56.1-2, 6, 11; Hyp. 3.15): cfr. M.
BIANCHINL, La ovyypo@y ed il problema delle forme contrattuali, in Symposion 1974,
Koln-Wien, 1979, 245 ss.; J. VELISSAROPOULOS-KARAKOSTAS, Remarques sur
la clause Kopio 17 ovyypagy, in Symposion 1997, Koln-Weimar-Wien, 2001, 103
ss.; A. DIMOPOULOU, "Axvpov &otw: Legal Invalidity in Greek Inscriptions, in
Symposion 2013, Wien, 2014, 177 ss.; L. GAGLIARDL, Accordo ¢ contratto in diritto
attico, in Prospettive e limiti dell’autonomia privata. Studi in onore di G. De Nova, a cura
di G. Gitti, F. Delfini, D. Maffeis, 11, Milano, 2015, 1531 ss. Sull’impiego di
oLvONKN quale sinonimo di Oporoyia, cfr. P. COBETTO GHIGGIA, Homologia’
¢ ‘Homonoia’ fra 1" e IV secolo a.C., in RAE, 2, 2011, 19 ss., 27 s.
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condotte che comunemente, in lingua greca, vengono qualificate
come illeciti, ossia in termini di GdtKNApTA 0 di KOKOLPYNLLOTOS,

Per comprendere, dunque, la natura del ocuvaAiaypo
aristotelico e per addivenire alla puntuale determinazione del
momento genetico dello stesso (con precipuo riguardo alla
sottocategotia dei GuvOAAGypaTa £kOoVCLN), mi pate opportuno
soffermarsi adeguatamente sul significato che, nel contesto del
libro V, assume la costruzione unitaria della figura sinallagmatica,
ed entro tale quadro appurare, in modo preciso, i senso da
attribuire agli aggettivi £ékovota ed dkovoa nonché al sostantivo
apyn. Aristotele ci informa, anzitutto, che la distinzione in
CUVOALAYLOTO EKOVOLN € GUVOALAYLOTO AKoVo1 fa riferimento
esclusivo all’dpyn degli stessi o, rectius, assetisce testualmente che i
cuvaALdypoTo €KoVola vengono qualificati in tal modo dal
momento che 1 ApyN TOV GLVOAAAYUATOV TOVTOV £KOVGLOC,
donde ¢ lecito inferire, in difetto di un preciso riferimento letterale,
che quelli denominati dkovoia sono contraddistinti, @ contrariis, da
una apymn aKovo1oc.

Ora, lassunto secondo cui i ‘rapporti’ (altro in tal contesto
non puo essere, infatti, il significato da attribuire al sostantivo
ouvaAlaypo?) derivanti da atti di natura delittuosa sono

4 Se ¢ pur vero che nella enumerazione e nella classificazione delle diverse
tipologie di cuvalAdypata il riferimento ¢ indiscutibilmente all’atto generatore
di un rapporto intersoggettivo, il richiamo all’elemento discretivo della
volontatietd su cui poggia, appunto, la bipattizione dei cvuvaAldypoto e il
riferimento esplicito all’dpyn si impongono quali espressioni sintomatiche di
una forte «tensione dialettica tra I'atto e la relazione sociale che ne deriva» (G.
GROSSO, Influenzge, cit., 140; nello stesso senso, v. A. MAFFL, Synallagma’, cit.,
24 s., nonché A. BISCARDI, Quod Graeci’, cit., 135; contra, v. H.]. WOLFF, Die
Grundlagen des griechischen Vertragsrecht, in ZSS, 74, 1957, 26 ss.).

49 C. DESPOTOPOULOS, La notion, cit., 119: «ce qui constitue le trait commun
par excellence de ces actes interhumains lequel notamment a conduit Aristote
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contraddistinti da una apyn GxoVC10G sono persuaso che possa
solo significare che la fattispecie generatrice del rapporto non ¢
stata oggetto di un previo accordo delle parti; e non,
semplicisticamente, che il soggetto attivo non vuole patire, con la
commissione del delitto, le conseguenze di quest’ultimo, o che il
soggetto passivo non vuole sopportare 'adwia™. Vero ¢, infatti,
che piu volte Aristotele ha inteso precisare che la giustizia, a
differenza della virtu, implica sempre una relazione tra almeno due
soggetti: quindi, anche nella valutazione dell’dpyn t@v
cuvoraypdtov ¢ d’uopo far riferimento non ad una sola delle
parti implicate nella relazione, bensi ad entrambe. Alla luce di
questa semplice osservazione, si manifesta tutta la inadeguatezza di
rese quali ‘sinallagma involontario™ il contesto suggerisce di
tradurre il sostantivo dpy1f unicamente come “fonte immediata’!,

a opérer leur unification conceptuelle, est ceci: chacun de ces actes
interhumains, qu’il soit volontaire ou involontaire, qu’il s’appelle contrat ou
délit, comporte toujours un changement essentiel dans la situation de 'une des
deux personnes entre lesquelles il se produit, c’est-a-dire dans son avoir de
biens conditionnant son bonheur, et en méme temps un changement essentiel
en sens inverse dans la situation respective de 'autre personney.

>0 Cfr., sul punto, H.D.P. LEE, The Iegal Background, cit., 130, per il quale «the
involuntary transaction is a liability to payment of damages which one citizen
incurs to another under certain circumstances, e.g. theft or assault: it’s a liability
incurred ‘involuntary’ in the sense that the citizen who commits e.g. a theft
does not do so in order to incur the liability, but would escape the liability if he
could». Di opposto parere A.R.W. HARRISON, Aristotle, cit., 42, che si esprime
nei seguenti termini: «l had always supposed that in such cases the
involuntariness lay with the victim rather than the perpetrator of the wrongy;
dello stesso avviso ¢, poi, G. GROSSO, Influenge, cit., 143.

51 Non soddisfa la resa del sostantivo greco GpKn con «sostanza» da parte di A.
SCHIAVONE, Studi, cit., 74 (v., inoltre, J.A. STEWART, Notes, 1, cit., 438 s.; J.
BURNET, The Ethics, cit., 223, 226), né pare aderente al testo la versione di G.
GROSSO, Influenze, cit., 143, con la locuzione «inizio del rapporto», analoga a
quella di R. MARTINI, Diritti greci, cit., 72 (conformemente a H.H. JOACHIM,
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cio¢ come ‘fattispecie generatrice del rapporto’, e laggettivo
Gov010¢, ad esso legato logicamente in funzione attributiva, con
‘oggetto di previo accordo’.

Cio puntualizzato, ¢ piu agevole spiegare la proposizione
sopra riferita, in cui Aristotele dichiara che i cuvoAAGypoTO sono
definiti €kovolo in quanto, parallelamente, la loro dpyn ¢
£K0VG10C52,

Aristotle, cit., 136). Piu aderente ¢ invece A. BISCARDL, ‘Qwod Graeci’, cit., 137,
che discorre di «causa primay.

52 La necessita di intendere I'aggettivo nel senso del testo con imprescindibile
riferimento alla presenza ovvero all’assenza dell’elemento convenzionale mi
pare desumersi tranquillamente anche da un passo della Retorica aristotelica. Si
tratta di Arist. 7ber. 1376 a 33 - b 13: mepl 8¢ 1OV cLVONKAYV TOGAVTN TAV
AOyav ypiicic éotv doov abéev §| kabapelv, §| TOTAG TOETV 1| ATicTOVG —
EQV UEV aDT® VTAPY®OL, TOTAS Kol Kupioag, &l 6& 10D aueioPfnTodvroc
tovvavtiov. Tpdg pev odv 10 MOTAG | AmiGTOVG KATACKEVALEW OVSEV
Srapépet Thig mepl TodC papTLPOS TPaypaTEiS OmoTol Yap &V TIVEC DOV ol
EMyeypappévol 1 QUAGTTOVTEG, TOOVT®G ol cLvlijkal motoi glow.
oporoyovpévng 8’ etvor TG cuvOnKMG, oikelag uév odong avéntéov 1 yap
ouvOnKn vOpog €otiv 110G Kol Kot pHEPOG, Kol at pev cvvlijkat ov To1odct
TOV VOUOV KOPLoV, 01 8 VOUOL TG KT VOLOVG cuvOnKag, Kol dAmG oTOg
0 vopog cuvOnkn tig éotv, dote doTic AmioTel 1 avalpel cuVOAKNY TOVC
vOpovg avaipel. €1t 6& mpaTTETAL TA TOAAG TV GUVOALOYUATOV KOl TO
gkovol KOTh ovvOnKog, MOTE AKOLPOV YIYVOUEVOV OVaLpEITOL 1) TPOG
aAAAovg ypelo TV avBpdnwv. Aristotele, trattando delle cd. ‘prove a-
tecniche’ (cfr., per tutti, A. TRIGGIANO, A/e origini del concetto retorico di prova: il
pensiero greco, in SDHI, 74, 2008, 689 ss.), fa riferimento agli accordi scritti (epl
8¢ TV cvvONK@V) e definisce questi ultimi come «legge privata e particolare»
(f yap ovuvOnKkn vopog Eotiv 16106 Kol Katd LéPoc); indi il filosofo continua,
dopo aver affermato che lo stesso diritto ¢ da considerarsi una ‘sorta di
contratto’, asserendo che &1t 8¢ TPATTETOL TA TOAAD TV GUVAALAYLATOV KO
T0 KoV KaTd cuvOnKag, talché, se essi vengono violati, viene sconvolta la
reciprocita tra gli uomini. La frase merita alcune precisazioni. Anzitutto, non
mi pare persuasiva la traduzione proposta da Schiavone (A. SCHIAVONE, S#di,
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Se si intende la perifrasi 1 Gpkn T®V cvvaAlaypaToV nel
senso di ‘fonte immediata dei rapporti’, puo ipotizzarsi che, con
riferimento ai cd. cvvaAldypoto ékovoto (altrove detti pute
gxovota cupuPorara)3, tale fonte non sia solo "accordo tra le parti.
Se cost fosse, Aristotele incorrerebbe in una palese nonché pedante
tautologia nell’ipotesi in cui si intendesse Iaggettivo €k00010¢ nel
senso di ‘volontario’, ovvero incorrerebbe in un ancor piu
manifesto ‘nonsense’ qualora gli si assegnasse, in via analogica a
quanto sopra affermato in tema di cuvaAlAdypata dkovota, il
significato (a mio avviso preferibile) di ‘oggetto di previo
consenso’. Nel primo caso, infatti, si verrebbe a dichiarare che tali
CLVOALAYpHOTO sono £€K0VG1 in quanto ¢ volontario 'accordo che

cit., 78: «inoltre la maggior parte delle relazioni umane rilevanti per la legge e
tutte le relazioni volontarie avvengono secondo contratti»); né mi pare
altrettanto da condividere quella avanzata da Dorati (M. DORATI, Retorica.
Introdugione di F. Montanari, Milano, 1996, 123: «a maggior parte delle
transazioni e tutte le transazioni volontatie, sono eseguite in base ai contratti»).
Di contro, credo d’uopo rilevare come qui il termine sia inteso nel senso
ampissimo del V libro dell’Etica a Nicomaco, e quindi come esso ricomprenda
in sé e 1 GUVOALAYHOTO EKOVGLO € i GUVUALAYUOTA OKOVGLO. Rebus sic stantibus,
le due traduzioni sopra riportate non sono affatto condivisibili in quanto, cosi
concepite, sembrano allusive di una tricotomia (e non di una dicotomia)
allinterno dell”Oberbegriff’ cvvéAlaypo; stando a dette versioni, infatti,
troverebbero fonte nella GuVONKN sia i GUVOAAGYHOTO €KOVGLOL sia un’altra
misteriosa sottocategoria di ocvvaAldypoto che, a detta dello Stagirita,
rappresenterebbe, dal punto di vista statistico, il maggior numero dei
ouvoAAdypota: il che non ha alcun senso. Non credo si discosti di molto dal
pensiero di Aristotele una versione di questo tipo: «inoltre, il maggior numero
dei ovvaArdypata (intendo dite quello rappresentato dai cuvaAldypoto
contraddistinti dalla presenza del consenso delle parti) si basa su accordi scritti,
talché, se non si eseguisse quanto concordato, verrebbe meno il bisogno
reciproco tra gli uomini».

53 Cfr. E.N. 1164 b 13.
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li genera; nel secondo, che laccordo ¢ oggetto di un previo
consenso tra le parti. Il che ¢, tanto per il primo quanto per il
secondo caso, da escludere.

L’espressione 1 apyn TOV GUVOAAQYUATOV TOOTOV
gkovo1og, dunque, non farebbe riferimento alla convenzione cui
due parti addivengono e, a fortiori, i1 covéAloypa nel senso di
rapporto patrimoniale intersoggettivo non troverebbe la sua genesi
semplicemente nell’ad unum convenire. Aftermare che la fattispecie
produttiva del rapporto sinallagmatico ¢ oggetto di un previo
consenso (e che per questa ragione il cGuvdAlayua ¢ detto, esso
stesso, EKOVG10V), 2 mio modo di vedere, ben potrebbe significare
che: a) ¢ solo con la esecuzione di una prima prestazione,
concordata previamente, che insorge zufer partes un rapporto di
natura sinallagmatica (ossia un rapporto in cui vi ¢, dal punto di
vista economico, bilateralita oggettiva di effetti, ma che, dal punto
di vista giuridico, non si contraddistingue per corrispettivita,
generandosi non obbligazioni #/tro citrogue, ma da un solo lato); b)

54 Conformemente a quanto sostenuto, in contesti di piu ampio respiro, da:
H.J. WOLFF, La structure, cit., 576 s.: «selon le droit grec, 'acte impliquant la
responsabilité était nécessairement un acte unilatéral, méme dans un contrat
dans lequel deux parties convenaient de obligations réciproques, la
construction juridique faisait surgir des responsabilités indépendantes de
chaque coté. Dans plusieurs cas, ou le droit romain est parvenu a la
reconnaissance d’une relation obligatoire mutuelle, le droit grec s’en tenait
généralement a des obligations unilatéralesy; G. GROSSO, Influenze, cit., 142: «l
riferimento al giusto cortettivo che copre il cuvdAhaypo aristotelico
sembrerebbe importare che il volontatio si verifichi solo dopo che ¢ stata
eseguita una prestazione»; C. DESPOTOPOLOS, La notion, cit., 122, piu
ampiamente, afferma che «la structure de 'obligation de juste correctif est ainsi
la méme dans le deux cas, cela signifie que le synallagma volontaire ne se produit
qu’apres la prestation effectuée par 'une des deux parties, car c’est alors
seulement que survient le changement dans la situation mutuelle de deux
parties contractantes, lequel est la condition constitutive de tout synallagma». In
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di conseguenza, qualora alla esatta esecuzione della prima
prestazione (quale elemento perfezionativo della fattispecie) non
faccia seguito, come da accordo, la seconda cui ¢ tenuta la parte
accipiente (che ha cosi solo avuto un profitto, kK€pOOC, senza
sopportare alcun sacrificio economico, {nuio) si crea uno
sbilanciamento di posizioni, ossia uno squilibrio economico e
giuridico che il giusto (e quindi anche il vOpog positivo) ¢ chiamato
a ovviare attraverso una d10pOmo1c.

In definitiva, la giustizia in senso particolare, innanzitutto
attraverso la correzione giudiziaria (ove la correzione non sia
realizzabile mediante la spontanea esecuzione della prestazione

senso analogo, v. C. PELLOSO, Le origini, cit., 23 ss.; contra, sulla scorta di A.
MAFF1, Synallagma’, cit., 18, nt. 3, v., piu di recente, T. DALLA MASSARA, Ancora
sul valore, cit., 841 s.: secondo lo studioso «¢ il ‘rapporto di scambio’ tra k€pSog
e {nuio a realizzate Pequilibrio entro la polis, che & GAAOKTIKT KOW®Via,
‘comunitd fondata sullo scambio’™, di talché «l ocvvaAAiaypa, sia esso
volontatio o involontatio, realizza uno ‘scambio’ tra k€pdog e {npia: nel primo
caso, il cuvaAroypa si realizza esclusivamente attraverso 'accordo delle parti;
nel secondo caso, il cuvaAAaypa si realizza per il fatto oggettivo di aver
acquisito un vantaggio che vincola il ricevente alla controprestazione: lo
‘scambio’ necessita allora dell’attivita del giudice, che interviene a commisurare
vantaggio e svantaggio, fissandone in termini monetari il valore»; «in altri
termini, le patti possono tisultare vincolate da cuvéAlaypa o volontariamente,
attraverso ’accordo, o indipendentemente dalla volonta, essendo la legge stessa
all’origine del vincolo» (cft., inoltre, T. DALLA MASSARA, A/le origini, cit., 99 s.).
Tale impostazione, tuttavia, non contrasta 'idea unitaria della dpyn tdvV
CUVAALAYHAT®V come atto materiale — oggetto o meno di previo consenso —
generativo del rapporto irriducibile ad una conventio-6poroyla. Di conseguenza
«f we are right to consider the performance of a contractual duty as the dpyn
of the €ékovcl0v cuvAALOyUa, it is clear that the latter cannot be seen, st#ricto
sensu, as an ‘exchange’, but only as an ‘imbalanced relationship’ between the
patties, that requires a 810p0wotg (C. PELLOSO, Diorthotic Justice, cit., 217, nt.
115).
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dovuta in conformita al regolamento divisato dalle parti), si impone
quale complesso di principii e di meccanismi preordinati a ristorare
dalla BAGPn (danno) occorsa a chi subisce {npia (perdita) a fronte
del k€pdog (guadagno) ingiustamente conseguito dalla controparte
sinallagmatica (tanto contraente infedele, quanto autore dell’illecito
extracontrattuale)>.

3. Giustizia sinallagmatica e diritto contrattuale ateniese

Ricapitolando quanto emerso nelle precedenti pagine, si
profila un siffatto quadro. Sia largomento che verte sulla
costruzione unitaria, da parte di Aristotele, della categoria del
cuvarraypo (di modo che tanto nell’una quanto nell’altra specie il
rapporto sinallagmatico si ingenera solo a seguito di un contegno
materiale che reclama riequilibrio), sia il significato da attribuire
all’espressione 1 apyn T@v cvuvarlaypdtov (ossia ‘fonte diretta e
immediata dei rapporti sinallagmatici’, ora atto previamente voluto
dalle parti del rapporto, ora atto non previamente voluto dalle parti
del rapporto), oltre alla stessa configurazione morfologica del
sostantivo cuvaAlaypa (che, suggerendo I'esito, maggiormente si
addice ad un segno indicativo del rapporto piu che dell’atto

5 Cfr., M. VILLEY, Lecons d’histoire de la philosophie du droit, Parigi, 1962, 120 ss.,
e, in particolare, C. DESPOTOPOULOS, La notion, cit., 122: «le fait seul de la
déclaration de volonté de part et d’autre, et de 'accord entre ces deux volontés
déclarés, c’est-a-dire la conclusion du contrait ou de la convention, ne semble
pas avoir une portée décisive pour P'existence du synallagma respectif. Celle-ci
ne se produit que du fait de la prestation effectuée par 'une des deux parties,
qui entraine le déséquilibre entre les situations de deux parties contractantes;
ce déséquilibre étant la condition essentielle de la réaction du juste correctif,
c’est-a-dire de la naissance de I'obligation a le réparer et a rétablir I’équilibre
antérieuty.
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generativo del rapporto)>, sono indici del fatto che il rapporto
‘sinallagmatico’ €Ko0G10V non si impone come il risultato di un
mero scambio di volonta, ma geneticamente ¢ derivante
dall’esecuzione della prima prestazione (cosi come ¢ pacifico che il
rapporto ‘sinallagmatico’ dkobvoov discende dall’integrarsi della
fattispecie dell’atto illecito).

Lassetto cosi descritto come pensato da Aristotele nel V
libro dell’Etica Nicomachea, almeno al livello strutturale pare
ricalcare fedelmente la ‘realita’ dei contratti tipici ateniesi sostenuta
da chi, negando l'esistenza di contratti consensuali, discorre di
“Zweckverfigung’ (ossia di ‘disposizione per uno scopo
determinato’) e non di semplice Oporoyia (nel senso di ‘accordo

5 La seguente considerazione di carattere morfologico ¢ di ulteriore
cotroborazione alla tesi secondo cui il GuvdAraypa cd. volontario ¢ generato
solo a seguito di uno spostamento patrimoniale (creandosi, in tal modo, un
vincolo tra le parti in forza del quale chi ha ricevuto ¢ obbligato ad eseguire
quanto pattuito), e che la giustizia diortotica, attenendo unicamente al
cuvéAlaypo gia formato, non mira a correggere eventuali squilibri tra
prestazioni oggettivamente sproporzionate come risultanti dalla convenzione
intervenuta tra le parti (a tale sindacato sulla ‘giustizia interna del sinallagma’
essendo diretto I'dvtimenovOoc), ma che I'icov che ¢ volta a far valere ¢, pet
I'appunto, quello che le parti hanno gia stabilito in forza del loro consenso,
prevedendo una data prestazione quale necessario corrispettivo di una prima
esecuzione (rilevante sul piano strutturale e non su quello funzionale): il
sostantivo cuvaAAaypa &, infatt, un nome astratto, come ¢ palese, detivante
dalla forma verbale cuvaArdTT® (voce composta dal cd. preverbio pieno cvv-
e dal verbo @AAGTTO), mediante il suffisso -pa, il quale viene impiegato nella
formazione di sostantivi onde significare il risultato dell’azione indicata dallo
stesso tema verbale (cfr. L.R. PALMER, The Greek Language, London-Boston,
1980, 252: «-pao is the Greek reflection of a zero grade n-stem *-mn. Such
nouns commonly express the result of an action»). Con le parole di R.
MARTINI, Diritti greci, cit., 75, risulta insomma chiaro che «nel pensiero di
Aristotele il contratto ¢ fonte del sunmallagma, per cui quest'ultimo non puo
essere identificato con il contratton.
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contrattuale’) volta a disciplinare, nei limiti della liceita dell’oggetto
e della funzione, un regolamento di interessi tra le parti (atteso,
peraltro, che le fonti in cui si rinviene tale sostantivo o la voce
verbale OLOAOYETV sono lette da tale scuola di pensiero nel senso
di un riferimento non tanto allo ‘scambio di volonta’ dei contraenti,
quanto alla unilaterale ‘dichiarazione di scienza’ promanante da chi,
ottenuta una prestazione, sia da ‘quietanza’ per il proprio credito,
sia effettua ‘ricognizione’ del proprio debito)?”.

57 H.J. WOLFF, La structure, cit., 576: «’origine délictuelle de la ‘disposition
destinée a des déterminées fines’ explique bien les possibilités offertes que les
limites imposées par elle a la formation d’un droit contractuel chez les Grecs
... On comprend aussi pourquoi il ne pouvait pas y avoir pour les Grecs de
contrat consensuel au sens propre. Seul le contrat réel convenait a une pensée
juridique incapable d’imaginaire une cause de responsabilité autre que celle qui
repose sur un dommage matériel concret (telles la rétention de ce qui doit
revenir a autrui, ou une disposition détournée de son but) mais non simplement
sur une déception provoquée par une vaine attente; cfr., in senso analogo, M.
ALLIOT, L duoloyio dans la vente en Gréce, in RD, 32, 1954, 462 s.; H.A.
RUPPRECHT, Untersuchungen zum Darleben im Recht der graeco-aegyptischen Papyri der
Ptolemaerzgeit, Minchen, 1967, 57 s.; D. BEHREND, Atfische Pachturkunden. Ein
Beitrag zur Beschreibung der picOwaoig nach den griechischen Inschriften, Munchen,
1970, 16 ss.; J. HERRMANN, Verfiigungsermdchtignngen als Gestaltungselemente
verschiedener griechischen Geschaftstypen, in Symposion 1971, Koln-Wien, 1975, 321
ss.; G. THUR, Beweisfiibrung vor den Schwurgerichtshifen Athens. Die ‘Proklesis zur
Basanos’, Wien, 1977, 152 ss.; ID., The Statute on ‘homologein’ in Hyperides® Speech
against Athenogenes, in Dike, 16, 2013, 1 ss.; G. HAMZA, Comparative Law and
Abntiquity, Budapest, 1991, 231 (v., inoltre, ID., Quelgues aspects de l'idée du contrat
an domain des droits antigues en Mediterranée, in Symposion 1982, Kéln-Wien, 1989,
14 ss.); B. JAKAB, Bemerkungen zur 1 ertrauenshafiung im altgriechischen Recht, in
Symposion 1993, Koln-Weimar-Wien, 1994, 191 ss. (cfr., inoltre, EAD., Antwort
anf E. Coben, in Symposion 2003, Wien, 2005, 85 ss.); E. CARAWAN, The Athenian
Law of Agreement, in GRBS, 46, 2006, 339 ss.; ]J. VELISSAROPOULOS-
KARAKOSTAS, Droit Grec d’Alexandre a Auguste (323 av. J.-C. - 14 ap. ].-C.), 11,
Athenes, 2011, 214 s., 218. Secondo Wolff, dunque, il diritto greco non
considerava ’accordo delle parti per sé solo fonte di rapporto obbligatorio (e
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cio anche perché i Greci non riuscirono mai a svincolare del tutto dalla sfera
religiosa 'impegno nascente da promessa sotto giuramento): il contratto era
anzitutto un atto reale, una “Zweckverfiigung’, ossia una disposizione in vista
di uno scopo determinato e la Opoloyic non era un negozio bilaterale
(produttivo di obbligazioni ovvero traslativo o costitutivo di diritti), bensi un
atto unilaterale recettizio del debitore accipiente, un atto che fungeva sia (per il
futuro) da ricognizione del debito, sia (per il passato) da quietanza, o, meglio,
da indiretta manifestazione di volonta di non contestazione anche processuale
dell’avvenuto atto dispositivo a proprio locupletamento (cfr., contra tale
accezione di opoloyio, L. GERNET, Sur la notion de jugement en droit grec, in
AHDO, 1, 1937, 111 ss., nonché in Droit et société dans la Grece ancienne, Paxis,
1955, 61 ss.; P. KUSSMAUL, Synthekai’. Beitrige ur Geschichte des attischen
Obligationenrechts, Basel, 1969, 53 ss.; E. CANTARELLA, voce Obbligazione [diritto
greco], cit., 549; EAD., In tema di invalidita del negozio ginridico nel diritto attico, in
Labeo, 12, 1966, 88 ss., ripubblicato in EAD., Diritto ¢ societa in Grecia ¢ a Roma, a
cura di A. Maffi e L. Gagliardi, Milano, 2011, 263 ss.; E.E. COHEN, Consensunal
Contracts at Athens, in Symposion 2003, Wien, 2006, 73 ss.; D.D. PHILLIPS,
Hypereides 3 and the Athenian Law of Contracts, in T APA, 139, 2009, 89 ss., 106;
H. BARTA, ‘Graeca non leguntur’? Zu den Ursprungen des europdischen Rechts im antiken
Griechenland, 1, Wiesbaden, 2010, 25 ss., 489 s.; L. GAGLIARDI, La /egge sulla
oporoyio. e i vizi della volonta nei contratti in diritto ateniese, in Symposion 2013, Wien,
2014, 177 ss.; ID., Accordo, cit., 1511 ss.). La tesi wolffiana, negli ultimi anni, ¢
stata attaccata da molteplici fronti: non solo v’¢ chi ha sostenuto la
sovrapponibilita di opoloyia ad ‘agreement’ (E.E. COHEN, Consensual Contracts,
cit., 73 ss.) o addirittura a ‘contract’ (R. WALLACE, Did Athens Have Consensnal
Contracts? A Response to L. Gagliardi, in Symposion 2013, Wien, 2014, 215 ss.), ma
v’¢ addirittura chi, pur non pronunciandosi sulla data del vopog in tema
opolroyia, ha ritenuto che il diritto ateniese abbia conosciuto, oltre ai piu
risalenti contratti tipici reali (categoria qui incontestata), anche contratti atipici
consensuali, per 'appunto introdotti dal testé citato vOpog (L. GAGLIARDL, La
legge, cit., 177 ss.; ID., Accordo, cit., 1511 ss.). Invero la stenografica disposizione
ateniese qui rammentata ci ¢ stata tramandata in molteplici varianti: nella prima,
la piu semplice e la pit diffusa, il dettato normativo corte nel senso che doa &v
gtepog £1épe Opoloynon, kupa sivan (Hyp. 3.13; Dem. 47.77; Tsoc. 18.24);
nella seconda variante, pii complessa, la componente volontaristica ¢
maggiormente accentuata, atteso che la disposizione prevede che doa &v
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gtepog kv £Tépe Opoloynon, kopia elvar (Dem. 56.2; Dem. 48.54 Din.
3.2); la terza variante, che risulta connotata dalla menzione della presenza di
testimoni, recita 6ca v £1€p0g ETEPW OLOAOYHGT EVOVTIOV LOPTOP@V, KOPLL
givorl (Dem. 42.12). Tale disposizione (una volta esclusa la rilevanza, ai nostri
fini, della terza versione: cfr., per tutti, D.D. PHILLIPS, Hypereides 3, cit., 97 ss.)
sembra consacrare, pit che una regola concernente i requisiti minimali di
esistenza nonché di validita ed efficacia del contratto, il principio della liberta
contrattuale interna ed esterna, quale espressione dell’autonomia privata che
lascia alle parti il potere di concludere o non concludere un certo contratto, di
concludere uno dei contratti tipizzati dall’ordinamento, stabilendo in concreto
le clausole del regolamento di interessi e definendone il contenuto (ma v.,
altresi, D. AVILES, The Athenian Law(s] on Homologia’, in Mouseion, 12, 2012, 51
ss., che nega lesistenza ad Atene di un vOpog generale su validita ed efficacia
degli accordi contrattuali, ritenendo che singole disposizioni sarebbero state
emanate per singole fattispecie, cosi da consentire alle parti la deroga a
specifiche norme di legge). Quindi, il regolamento di interessi divisato dalle
patti ¢ per le stesse kKOPlOG (sovrano, incontestabile, vincolante), purché la
‘concorde manifestazione della volonta’ (vale a dire la Opoloyia) sia, per di pit,
concordante con la reale ‘volonta interna’ (cio essendo espresso, nella seconda
variante, dalla presenza dell’aggettivo €K®V, sia essa il frutto di una novella
nomica o l'addizione suggerita dallinterpretazione logografica della prima
variante), e purché quanto dedotto dalle parti sia conforme alle prescrizoni
imperative nomiche e ai principi generali dell’ordinamento (Hyp. 3.13: té ye
Sikata... o 88 un Todvavtiov dmayopedel ui kupra eivar [6 vOpog]: v., sulla
esplicita formulazione nomica di tale divieto, E.M. HARRIS, Open texture in
Athenian law, in Dike, 3, 2000, 49; sulla natura implicita di tale imperativo, v.
D.D. PHILLIPS, Hypereides 3, cit., 95; D.J. KASTLE, Nouog ueyiotn fornOsio: Zur
Gesetzesargumentation in der attischen Gerichtsrede, in Z5S, 129, 2012, 202; D.
AVILES, ‘Arguing against the Law’: Non-Literal Interpretation in Attic Forensic Oratory,
in Difke, 14, 2011, 28 s.). K¥Oprog non sarebbe, dunque, il regolamento di
interessi, nel caso di un contratto di concessione periodica del proptio corpo
da parte del prostituto-locatore, a fronte di un canone di locazione da versare
da parte del cliente-conduttore (sulla liceita della prostituzione, v. E.E. COHEN,
Whoring Under Contract: The Legal Context of Prostitution in Fourth-Century Athens,
in V. HUNTER, J. EDMONDSON |ed.|, Law and Social Status in Classical Athens,
Oxford, 2000, 113 ss.; S.C. TODD, Some Notes on the Regulation of Sexuality in
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Tuttavia, quanto al profilo delle tutele, va puntualizzato che,
in diritto ateniese, la BAAP™ (che ¢ da ‘correggere’, secondo la teoria
di Aristotele, in quanto connotante fisiologicamente l'instaurarsi di
ogni rapporto sinallagmatico) si configura, generalmente, in
termini di lesione implicante un attuale nocumento patrimoniale
(economicamente misurabile)®® — e non anche un nocumento di
tipo ‘morale’ o ‘esistenziale’ (come, ad esempio, quello derivante
dall’'uso indebito del nome altrui)®® — suscettibile di essere fatta
valere in giudizio mediante un’azione privata (6ikm). Questa, a
prescindere dalla natura (contrattuale, precontrattuale, delittuale)
della remota causa petends, atteso che, nella prospettiva ateniese, ¢
sempre (Iillecito cagionante) la BAGPM il diretto e unitatio titolo
della pretesa giudiziale, cosi come, d’altro canto, ¢ il verbo
amootepelv ad essere impiegato per indicare il contegno della parte
contrattuale infedele (quale contegno assimilabile a quello di chi si
appropria e trattiene indebitamente cose altrui)®, risulta protesa a
ottenere un accertamento giudiziale del nocumento subito
dall’attore e, per leffetto, una condanna giudiziale di tipo
pecuniario (e cido — per impiegare categorie dell’ogei — vuoi che ad
esser leso sia un diritto relativo di credito, vuoi che ad esser leso

Athenian Law, in Symposion 2003, Wien, 2006, 93 ss.; contra, ctr. L. GAGLIARDI,
Risposta a S. Todd, in Symposion 2003, Wien, 2006, 113 ss.); oppure nel caso di
operativita del divieto (legale o conevenzionale), gravante sul proprietario, di
alienazione o di oppignorazione della cosa gia gravata da ipoteca (v., per tutti,
C. PELLOSO, Influenze greche nel regime romano della ‘hypotheca’?, in TSDP, 1, 2008,
1 ss.); oppure nel caso di statuti associativi, nei fini contrari all'interesse
pubblico (cfr. Gai. 4 ad leg. XII Tab. D. 47.22.4, su cui v. P. ISMARD, La cité des
réseanx. Athénes et ses associations. V'e-ler siécle av. |.-C., Paris, 2010, 44 ss.); oppure
nel caso di oggetto direttamente illecito del contratto (v. D. AVILES, “Arguing
against the Law’, cit., 20).

58 Cfr. Dem. 55.12, 20.

59 Cfr. Dem. 39.15-19, 22.

0 Cfr., sul punto, D. COHEN, Theft in Athenian Law, Minchen, 1983, 13 ss.
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sia un diritto assoluto di tipo personale o reale)®!. Detta condanna,
irrogata a seguito dell’esito fruttuoso dell’esperimento della dikn
BAGPNG, invero, non muta natura a seconda dell’atteggiarsi del
diritto vulnerato, a fronte della plausibile unitarieta del rimedio
processuale: pare chiaro, infatti, che ques’ultimo — attivabile a
seguito del patimento di un attuale danno patrimoniale — non sia
univocamente connotato, sul piano formale, da una primaria
funzione risarcitoria (ossia tesa a reintegrare il patrimonio del
danneggiato), ma sia qualificabile in termini di ‘azione penale’ (ossia
di azione tesa a sanzionare la condotta del danneggiante)®2. Quello

611 concetto di BAGPN, secondo S.C. TODD, The Shape of Athenian Law, Oxford,
1993, 366, «s broad, and seems to have covered any physical or material loss
suffered by the plaintiff as a result of action or inaction on the part of the
defendanty; per H. MUMMENTHEY, Die Geschichte des Begriffes ‘Blabe’ im attischen
Recht, Freiburg, 1971, 89, la nozione di BAGP™N si configurava come una idea
generale di condotta attiva ovvero passiva che cagiona danno, anzitutto,
materiale e attuale. Secondo H.J. WOLFF, The ‘dike blabes’ in Dem. 55, in AJP,
64, 1943, 316 ss., la dikn PAGPNG non rappresenta una singola azione, ma un
insieme di mezzi processuali ciascuno dei quali afferente ad un ben preciso
danno previsto dall’ordinamento (cft., sul punto, anche A. BISCARDI, Diritto
greco antico, Milano, 1982, 135, 145, 307, 323, nonché G. THUR, voce Blabes
dike’, in Der Neue Panly, 11, Stuttgart-Weimar, 1997, 706). Sull’'uso contrattuale
di tale azione cfr., oltre a J.H. LIPSIUS, Das Attische Recht und Rechtsverfabren, 11.2,
Leipzig, 1912, 653, 657, U.E. PAOLIL, Studi di diritto attico, Firenze, 1930, 86, L.
GERNET, Sur la notion, cit., 111 ss., nonché, di recente, anche L. GAGLIARDI,
La legge, cit., 177 ss.; contra, F. PRINGSHEIM, The Greek Law of Sale, Weimar,
1954, 47 ss. (v., inoltre, sul punto, R. MARTINI, I/ wito del consenso nella dottrina
del contratro, in Iura, 42,1991, 107 ss., nonché A. BISCARDL, Diritto greco, cit., 143
sS.).

02 Quindj, il debitore infedele (come 'autore dell’illecito extracontrattuale) non
avrebbe potuto essere convenuto in giudizio per I'esatto adempimento (né in
natura, né per equivalente), bensi solo per la condanna ad una pena pecuniaria
privata pari al guantum gia dato o al suo doppio (cfr. H.J. WOLFF, La structure,
cit., 574: «le droit grec ... ne pouvant pas considérer la simple rupture d’une
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promesse comme une cause de responsabilité, devait chercher un autre point
départ pour établir le fondement de la responsabilité d’un débiteur n’ayant pas
respecté les termes d’un contracte. Il I’a trouvé dans le droit délictuel, plus
précisément dans I'idée de blaben). Quanto alla natura della dixn BAGPNG, si
segnala come R. VILLERS, Responsabilité pénale et responsabilité civile dans les droits
hellénigues, in La Responsabilité a travers les Ages, Paris, 1989, 44 ss., dopo aver
sostenuto, con riguardo all’Etica Nicomachea, che «e philosophe ne se pose-
til la question de savoir quelles sont les measures respectives des
responsabilitésy, assume che la dlkn BAAPNG «peut ... étre définie comme une
action réipersécutorie, qui serait rendue pénale dans certaines circonstances
nommément déterminées». Invero, Dem. 21.43 (mp®dtov pév toivuv ol mepi
¢ PAAPNG ovTOL VOO TThVTES, Tv éK ToVTOVY EpEmpat, v Piv Exmv PAdy,
dumAodv, av 8’ dkmv, arhobv 10 PAGPOG KeEAeDOVGY EKTiVELY), letto in una con
Dem. 52.14 (Aayydver avt@ diknv, ov pa Al’ovy domep vov dpyvpiov, GAAL
BAGPNG, éykarécag PAGmTEY £0vTOV AmoddovTo Knoeioiddn 1o dapydpiov, O
katéhme Avkov 0 Hpakiedtng map’ adtd, Gvev abTod OLOAOYHGAVTO UT)|
GmodMCELY), attesta sia la unitarieta della natura dell’azione in discorso, sia la
sua funzione sanzionatorio-afflittiva €ktivewv), a prescindere dalla
connotazione in senso delittuale, contrattuale o pre-contrattuale dell’illecito
petseguito (cfr. L. GERNET, Sur la notion, cit., 143, secondo cui ¢ I'idea di BAGSN
a rappresentare la spinta propulsiva del diritto delle obbligazioni: «la notion
passive de 'obligation domine et absorbe la notion active»). Cio precisato, non
persuade neppure P'elegante lettura proposta recentemente dal Gagliardi: «il
contraente la cui volonta fosse stata viziata da dolo o da violenza causati dalla
controparte contrattuale avrebbe potuto agite contro di essa con la dikn
PAaPNG, pet ottenere un risarcimento commisurato al maggior aggravio
economico subito (interesse positivo differenziale), mantenendo tuttavia valido
il contratto», mentre «in caso di inadempimento contrattuale non esisteva
alcuna azione né per la risoluzione, né per 'adempimento», ma «il creditore
poteva agire solo con la 8ikn BAGPNG, con la quale otteneva un risarcimento in
questo caso commisurato al suo interesse all’'adempimento (interesse positivo)»
(L. GAGLIARDL, Accordo, cit., 1537 ss.). Ebbene, i seguenti dati vanno ben
ponderati nel valutare la soluzione proposta dallo studioso. La 8ikn BA&fng
sembra essere una sola azione generale (0 una pluralita di rimedi, pur connotati
in senso unitario dalla esperibilita a fronte di una PAGPN) mirante al simplum o
al duplum a prescindere dal titolo per cui si agisce. Essa, come nel caso di illecito
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extracontrattuale non ¢ volta a tenere indenne chi ha subito un danno (ma a
colpire chi tale danno ha cagionato), in caso di totale inadempimento
contrattuale ¢ tesa a condannare a una pena pecuniaria fissata nei limiti
dell’interesse negativo, oltre alla eventuale pena aggiuntiva di pati entita. E cio:
a) posta la realita dei contratti tipici quali la compravendita, il deposito, il
mutuo, le locazioni, il mandato (cfr. R. WALLACE, Did Athens Have Consensual
Contracts?, cit., 215 ss.; P. SCHEIBELREITER, °... apotisato ten paratheken diplen kata
ton ton parathekon nomon’. Zum sogenannten ‘nomos ton parathekon’ und seinen Wurzeln
im griechischen Recht, in Symposion 2009, Wien, 2010, 349 ss., 357 s.; E. CARAWAN,
The Athenian Law, cit., 339 ss.; G. THUR, The Statute, cit., 1 ss.; ID., Bemerkungen
zum altgriechischen Werkvertrag [die Banvergabeordnung ans Tegea, IG 17/2, 6A], in
Studi in onore di A. Biscardi, V, Milano, 1984, 471 ss., 513 s.; R. MARTINI, S#/
contratto d’opera nell’Atene classica, in Symposion 1995, Kéln-Weimar-Wien, 1997,
49 ss., 53; fondamentali, poi, sono H.J. WOLFF, La structure, cit., 571, nonché J.
PARTSCH, Griechisches Biirgschaftsrecht, Leipzig, 1909, 76 ss., e P. HUVELIN, voce
‘Obligatio’, in Dictionnaire des antiquités grecques et romaines, IV.1, Paris, 1907, 133
s); b) a mente della struttura processuale attica, incompatibile,
tendenzialmente, a sentenze di condanna in natura (cfr., in tal senso, P.
KUSSMAUL, Aristotle’s Doctrine, cit., 40, secondo cui «every private dike aimed,
in all probability, at damages or rather at a composition, in money» e «the size
of the popular courts and their rigorously simple and uniform way of deciding
would have made it difficult for them to specify what had to be performed», di
talché «it was hardly possible for a consensual contract ... to develop»); c)
atteso che la mancata reintegrazione del patrimonio, al pari delle piu svariate
forme di inadempimento contrattuale, del creditore «viene espressa in termini
di ‘sottrazione’», piuttosto che in termini di ‘interesse positivo disatteso’ (A.
MAFFL, Synallagma’, cit., 31 s.). La soluzione proposta da Gagliardi, di poi,
implica una retrodatazione di concetti e regimi modernissimi quali quello
dell’interesse positivo differenziale (implicante, invero, un dolo solo incidente)
in opposizione a quello negativo (implicante un dolo determinante) e a quello
positivo ‘puro’ (in caso di inadempimento della prestazione contrattuale).
Anche dall’orazione di Iperide in Athenogenem, invero, sembra difficile ricavare
che I'azione fosse volta a ottenere un risarcimento calcolato, sulla base di un
giudizio ipotetico-prognostico e secondo un parametro di normalita, non solo
determinandosi il vantaggio economico che la parte avrebbe ottenuto in
assenza della commissione dell’atto illecito della controparte, ma anche
ricostruendosi il contenuto ipotetico del contratto (ché questo e solo questo
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permette un calcolo del danno nei limiti del cd. interesse positivo differenziale).
Epicrate, acquistando da Atenogene per 40 mine un’azienda (costituita da beni
immobili e schiavi per il commercio di profumi) con lesplicita clausola
contrattuale di accollo da parte del compratore di tutti gli esistenti debiti — ossia
anche di quelli non espressamente registrati, a titolo paradigmatico, in contratto
— derivanti dall’esercizio dell’attivita di impresa (cfr. M. TALAMANCA, Risposta
ad A. Maffi, in Symposion 2007, Wien, 2008, 223 ss.), rivelatisi poi di entita pari
a 5 talenti (ossia 300 mine), agisce, ritenutosi vittima di un silenzio doloso del
venditore o, comunque, di culpa in contrabendo ascrivibile a questo (quale fonte
di ‘danno precontrattuale’), con la dikn PAGPNG. Ma cid né per ottenere
direttamente 'annullamento (cosi, invece, D.D. PHILLIPS, Hypereides 3, cit., 91,
nt. 8; cfr., inoltre, H. MEYER-LAURIN, Gesery und Billigkeit im attischen Prozess,
Weimar, 1965, 17), né per ottenere, indirettamente, I'annullamento del
contratto e, direttamente, una pena pari a 40 mine oltre alla restituzione del
prezzo (G. THUR, The Statute, cit., 6), atteso che ¢ palese come, tra la rosa di
interessi dedotti in azione da Epicrate, non entri in gioco alcuna restituzione
dell’azienda ceduta (cfr., sul punto, E. CARAWAN, The Athenian Law, cit., 3406;
L. GAGLIARDI, La /lgge, cit., 200): 0 8¢ T0100T0G 00TOD AOYOG. .. OLOAOYNLLA OG
0V O&l petd ypéa dtaAve. Otav yap ¢ff Ui €idévar dravta o OPEIAOUEVA,
oVK 0TIV aT® 0oV TOS elnelv MG TPOETTE POl TEPL TV YPEDV €1 GV UEV
S0 1O U eldévar pn TPoeindg pot mavto ta xpéa, £y 8¢ dca Gov fiKovoa
Tadta Povov 0iduevog eivar tdg cuvOnkag £04umy, motepog Sikadg éotiy
gkteloal, 0 Votepog mpLapevog f| 0 mahat kKektnuévog &t édaveileto (Hyp.
3.20-21). Inoltre, non per ottenere, oltre alla eventuale pena, la sola ripetizione
del dato (G. MEINECKE, Gesetzesinterpretation und Gesetzesamwendung im attischen
Zivilprogess, in RIDA, 18, 1971, 275 ss.), atteso che il mero obbligo restitutotio
nella compravendita greca si configura la ove il compratore (ai fini della
conclusione del contratto) paghi il prezzo al venditore poi risultato infedele e
non la ove anche vi sia stata la consegna di quanto compravenduto (cosi, da
ultimo, v. persuasivamente G. THUR, The Statute, cit., 9: «the real basis of the
deal was on the one hand that Epicrates paid down the price for the purpose
Athenogenes handing over the shop and the slaves to him, and on the other
hand that Athenogenes delivered these objects for the purpose Epicrates taking
over the responsibility for Midas’ debts)». Piu semplice ¢ ritenere che
Atenogene sia stato convenuto per la condanna pecuniaria a una somma di
danaro tale da ricondutre il patrimonio di Epicrate (il quale: ha pagato 40 mine;
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che muta a seconda dei casi ¢ il guantum della pena: essa ¢ nel
simplum  (calcolato, verisimilemte, nei limiti del solo interesse
negativo, ossia dellinteresse del danneggiato a essere rimesso per
equivalente economico nella stessa posizione nella quale si sarebbe
trovato se l'illecito cagionante il danno non si fosse verificato), ove
I'illecito sia caratterizzato dalla assenza di ‘dolo’®3; ¢ nel duplum in

ha comprato una azienda avviata; ha acquisito ‘debiti di impresa’ nella
convinzione che fossero di lieve ammontare, ossia di gran lunga inferiore al
valore totale del complesso di beni acquistati; si ¢ trovato nello stato di debitore
per un totale pari a circa 8 volte il guantum pagato) nello stesso stato in cui si
sarebbe trovato ove il contratto — che pur a seguito dell’esperimento fruttuoso
dell’azione di danno rimane valido ed efficace — non fosse mai stato concluso
(se non addirittura il doppio di tale somma, in presenza di dolo del convenuto;
cosi, ma impropriamente discorrendo di risarcimento del danno e non di pena
ptivata pecuniaria: D.J. KASTLE, Nouog, cit., 192 s.): quindi, se si suppone che
sia pari a 50 mine — al netto dei debiti — il valore dei beni mobili compravenduti
(schiavi, mezzi, profumi), che rimangono in proprieta dell’acquirente, mentre i
debiti effettivi (dichiarati e taciuti dal venditore) ammontano a circa 300 mine,
si condannera, in assenza di dolo, a 290 mine. Cio ¢ evincibile, per diritto
ateniese, essendo, al livello di concetto e di regime, inesistente la distinzione tra
dolo determinante e dolo incidente, essendo il processo radicato, a seguito di
dolo precontrattuale, per mezzo di una dikn PAAPNG, essendo quest’ultima un
rimedio teso, a fronte del patimento di un danno, giammai a ottenere ora una
pronuncia di invalidita, ora un risarcimento nei limiti dell’interesse positivo, ora
un risarcimento nei limti di quello negativo, bensi sempre e solo una pena
privata nel siplum o nel duplum del danno patito (cfr. H. MUMMENTHEY, Dze
Geschichte, cit., 78 ss.; F. PRINGSHEIM, The Greek Law, cit., 51 ss.).

03 Dem. 21.43, 176. Sul concetto di ‘dolo’ in diritto attico (con considerazioni
ristrette all’illecito dell’omicidio, ma tendenzialmente generalizzabili), cfr., con
esiti assai differenti, C. PELLOSO, Riflessioni intorno all’elemento  soggettivo
dell’omicidio doloso in diritto draconiano, in RAE, 2, 2012, 183 ss. (ove si configura
il dolo in termini di volontarieta della condotta e previsione dell’esito), e L.
PEPE, ‘Phonos’. L'omicidio da Draconte all’eta degli oratori, Milano, 2012 (che
circoscrive la mpdvowa e, dunque, lillecito ékovoiog, alla premeditazione ed
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ipotesi della piu grave forma di colpevolezza®; talora ¢ addirittura
limitata ad una somma fissa predeterminata ex /ge (in ipotesi
particolari, come quella del danno cagionato alla proprieta
fondiaria in forza di opere di edificazione sul fondo vicino)®.
Ergo, la giustizia (sia contrattuale, sia delittuale) ateniese,
inverata giudizialmente mediante la generale e residuale® dikn
BAGPNG (oltre, ovviamente, che mediante le ulteriori azioni tipiche
delittuali)®’, si presenta come connotata da natura e funzione

eleva a categoria residuale, definibile solo negativamente, quella dell’illecito
petfezionato 8kwv).

64 Dem. 21.43; Dem. 52.26.

% Dem. 55.28.

66 Ctr. D. HERALDUS, Observationes ad Ius Atticum et Romanum, in quibus Clandii
Salmasii Miscellae Deffensiones, einsque Speciem expenduntur, Paris, 1650, 208 s.:
«Actio PMAPNG erat valde generalis iure Attico, & dabatur omnibus,
quidamnum aliquod acceperant, pro quo nulla actio specialis competebat. Erat
veluti action in factum, ad damnum sarciendum; nec ea solum complectebatur,
quae lege Aquilia, aut edictis de his, qui eiecerint vel offenderint, de servo
corrupto, & similibus comprehenduntur, sed omne omnino damnum, quo quis
alterius culpa passus esset. Demosthenes contra Callippum [LII 14]: ... Et certe
PAraBag appellabant omnia, quae quis ex aliqua re damna accepisset, quae nos
dicimus, ‘dommages & interests™.

7 In questi termini, v. gia A.\W. HEFFTER, Die athendische Gerichtsverfassung. Ein
Beitrag zur Geschichte des Rechts, insbesondere zur Entwickelung der Idee der
Geschworenengerichte in alter Zeit, Koln, 1822, 116: «Bey jedem Rechtshandel, der
zur richterlichen Kognizion gelangte, wurde in der Regel eine vorangegangene
Rechtsvetletzung unterstellt, ein @diknpa, nicht blos in dem Falle, wenn das
Gesetz eine Handlung oder Unterlassung rechtlicher Obliegenheiten
ausdrucklich als strafbar erklirte, sondern auch dann, wenn man reinen Zivil-
Verpflichtungen kein Gentge leistete; Uberhaupt also bey jeder freywilligen
Verschuldung. Der Zweck des gerichtlichen Verfahrens war die Ahndung der
Schuld» (cfr., inoltre, F.]. STAHL, Die Philosophie des Rechts, 11.1, Darmstadt, 1878,
163 s.; R. VON JHERING, Vermischte Schriften juristischen Inbalts, Leipzig, 1879, 230
ss.); parimenti, v. L. GERNET, Sur la notion, cit., 129 s.: «Aristote a défini les
concepts d’obligation contractuelle et d’obligation délictuelle. Mais je pense
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eterogenee rispetto a quelle ‘correttive’ che Aristotele
unitariamente e indistintamente, ossia a prescindere dalla natura
dell’illecito, asctive al giusto particolare &v 10l GUVOAAAYHOGL
(ossia ‘nei rapporti intersoggettivi geneticamente di squilibrio’);
giusto che, proprio perché 610pOwTiKOV, ¢ volto — su domanda di
parte — a ristorare la parte lesa piuttosto che a punire I’arricchito o
il danneggiante. Se il diritto positivo ateniese omologa, al livello di
conseguenze negative, cio che diritto romano distingue (l'un
sistema elevando la medesima azione privata delittuale a rimedio
universale valevole tanto per 'inadempimento contrattuale quanto
per fatti illeciti lesivi del patrimonio; Ialtro concedendo plurime e
tipiche azioni, ora reipersecutorie ex contractu, ora penali ex delicto),
Aristotele parimenti conforma, sul piano della tutela, lillecito
contrattuale e quello extracontrattuale ‘tout court’, obliterando, in
apparenza, dalla ‘correzione’ ogni profilo (positivistico) della
persecuzione ateniese di carattere pan-penale%s.

qu’en vérité, toutes les dikar sont du type délictuel: Paction dite pénale est la
forme dans laquelle se déduisent les droits en justice, comme on dirait en
langage moderne, toutes les fois qu'un role de demandeur peut-étre attribué a
l'une des parties». Sulla delittualita dell’azione contrattuale v., inoltre, H.J.
WOLFF, Die Grundlagen, cit., 63 ss.

6 A mente del paradigma del furto (khomn), fonte di un cuvéAroypo non
previamente concordato tra ladro e derubato, ¢ chiaro che «Aristotle takes the
relationship between thief and victim out of the retributive scope of ‘penal law’
and defines it in strictly compensatory terms of pure ‘private law”: 1) the dpyn
of theft cannot be anything else than the subtraction and the following
acquisition of possession of someone else’s property (obviously not agreed
upon beforehand, that is énwito domino); 2) the cuveAhayuo between thief and
victim originates simply with the material fact; 3) as for the consequences, the
unlawful subtraction would imply an exclusively corrective action ... not aimed
at punishing at all, but at allowing the victim ... to start the reipersecutory
action that the Romans called condictio ex causa furtiva which allowed only the
dominus, victim of the delictual subtraction, to obtain the return of the stolen
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4. Ancora sulla nozione aristotelica di ‘o0vGALOYUO’ come rapporto
di squilibrio genetico

Ulteriori  preziose  informazioni sulla natura  dei
cvvaAldypoto £kovotla (ed dxovola) e, dunque, sulla sfera di
operativita della giustizia diortotica ci provengono, altresi, da
ulteriori tratti del testo aristotelico. Conclusasi, infatti, 'esposizione
della giustizia dienemetica e della specificazione dell’equilibrio
involto come geometrico, si precisa il significato da attribuire a
KEPOOG e a {nuia, concetti tra loro complementari di cui gia si era
fatta menzione in afferenza alla figura del soggetto TAEOVEKTNG KOl
Givicog, ossia di colui che, nei rapporti intersoggettivi, con la sua
condotta (omissiva o commissiva) determina uno  stato
qualificabile come @vicov (squilibrato, iniquo) in quanto persegue
e consegue ingiustificatamente, con depauperamento altrui, il
proprio locupletamento.

Con riguardo precipuo alla nozione di ingiusto quale
allontanamento dallicov, lo Stagirita ¢ ancora piu esplicito in E.N.
1132 b 11-20. Qui si ¢ informati, con puntuale precisione, che 1 due
sostantivi in questione (KEPOOG e Cnuia), propri del lessico
derivante €k Thg £kovoiov GAlaytic®, indicano rispettivamente
lavere di piu, mAfov, rispetto al proprio assetto patrimoniale
originario e l'avere di meno rispetto a cio che si aveva prima
dell’insorgenza del rapporto, laddove, se non si ottiene nulla di pit
o nulla di meno rispetto all’inizio, non v’¢ né profitto né perdita,
configurandosi un ‘giusto mezzo’. In altre parole, secondo

property or, better, the pecuniary value of res furtiva» (C. PELLOSO, Diorthotic
Justice, cit., 2106).
0 Cfr., sul punto, A. MAFFL, Synallagma’, cit., 17.
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Atistotele, si determinerebbe uno squilibtio e, quindi, una adwia
in senso particolare, ove si venisse a delineare un’uscita
patrimoniale non giustificata (o perché non controbilanciata da una
corrispettiva entrata, o perché in assenza di un previo titolo, o
perché determinata da un delitto). Tutto cio parrebbe a me
indubbia conferma della convinzione secondo cui verrebbe a
realizzarsi I'ingiusto in senso particolare qualora uno stesso
soggetto, nell’ambito di un rapporto patrimonialmente rilevante,
conseguisse un KEPSOG e non subisse alcuna corrispondente {npia
(come nel caso di una sottrazione furtiva, di una vendita reale
inadempiuta, della mancata restituzione del dato a titolo di mutuo
o comodato o deposito), mentre il giusto nei rapporti
convenzionali onerosi si avrebbe (vuoi in assenza, vuoi in presenza
dell'intervento giudiziale) allorquando i sacrifici e i benefici
economici divisati in concreto dalle parti venissero sopportati (o
venissero fatti sopportare) da ambedue i lati (come nel caso della
vendita), mentre nei rapporti convenzionali gratuiti allorquando,
essendo sopportato il sacrificio da una sola parte cosi come il
corrispondente beneficio, lo squilibrio fosse (per adempimento
volontario o per condanna) limitato temporalmente, e, infine, nei
rapporti derivanti dalla commissione dell’atto delittuoso (con la
riparazione giudiziale, in assenza di una composizione privata),
attraverso la condanna e la esecuzione della stessa.

Per la sussistenza del dikowov, sostiene Aristotele, ¢ d’uopo
che 10 {oov sussista tra le parti, kKol TpOTEPOV KO VGTEPOV:
Pequilibrio, esistente tra parti irrelate prima della genesi del
rapporto sinallagmatico (convenzionale o meno), deve essere
restaurato mediante correzione dopo che la prestazione oggetto del
regolamento ed elemento di perfezione della fattispecie negoziale
sia stata posta esattamente in essere a vantaggio della controparte,
o dopo che una parte subisca nocumento patrimoniale a seguito
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della consumazione di un illecito extracontrattuale’. E cosi, una
volta conclusasi una compra-vendita (QOveicOon kol TOAEV), una
parte contrattuale (ossia il venditore), ottenuto il pagamento del
prezzo (come sarebbe previsto dal diritto positivo ateniese quale
requisito sia di perfezione del contratto, sia di passaggio della
proprieta), ¢ detta kepdaiverv, laddove la controparte contrattuale
(ossia il compratore), in assenza della esecuzione della prestazione
dovuta (ossia la consegna della merce), ¢ detta (npuiodoOat: in altre
parole, il compratore ha ‘meno rispetto al momento precedente
Pinsorgenza del rapporto sinallagmatico’ (10 6’ &lattov @V €5
apyxfc), conseguendo cosi — in assenza della, e fino alla, consegna

70 E.N. 1132 b 11-20: éAqAvbe 6¢ ta dvopota tadta, § te {nuio Kol 1o k€pdog,
€k g éxovoiov GAAOyYRG TO nev yap mAéov Exewv fj td avTod Kepdaivewy
Méyetan, 1O &' EAattov @V €€ apyfic (nuiodcbai, olov &v T® dveicOar kol
TOAEWY Kol &v 601G dAlolg Gdslav 6EdmKey O vopog dtav 6& unte TAéov
T EAotTov AL avTo <td> Ot anT@®V YévnTal, TO aOTOV Qooly ExEV Kol
obte {nuodceBar ovte kepdaivewy. daote KEPSOLG TIVOG Kol Cnpiog pécov to
dikaov €0t TAV TApQ TO EKOVGI0V, TO 160V EXEWV Kal TpOTEPOV Kol DOTEPOV.
La consecutiva che conclude il passo citato (ote KEPSOLE TVOG Kol {npiog
HEGOV TO dikaldV £0TL TGV TaPA TO EKOVGLO0V, TO 160V EXEWV Kal TPOTEPOV KOl
Votepov) fa esplicita menzione solo dei GuvaAldypata dkovota. Tuttavia mi
pate sia plausibile riferitla, mutatis mutandis, pure ai GuvaALGypaTo £KOVGLA,
atteso che Aristotele esemplifica con ipotesi di compravendita e si avvale di
termini quali k€pdog e Cnpia: nel testo si assume infatti che «la giustizia, quanto
ai cd. rapporti involontari, ¢ il giusto mezzo tra cio che ¢ ‘una sorta di guadagno
e una sorta di perdita» (cfr. M. ZANATTA, Efica, 1, cit., 554). Guadagno e
perdita, infatti, sono termini propri delle relazioni volontarie, ¢ mutuati da
questo campo anche pet le relazioni involontatie; a fortiori, pet i cuvaALdypoTOL
€koVo10, si potra asserire che «la giustizia, quanto ai cd. rapporti patrimoniali
volontari, ¢ il giusto mezzo tra cio che ¢ il guadagno e la perdita; ¢ conservare
I’equilibrio sia prima che dopo» (ID., Etica, cit., I, 554). Sull'interpretazione del
genitivo T®V mapd 10 EKoVGL0V, cft., per tutti, C. NATALIL, Efia, cit., 492, nt.
460.
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previamente concordata — un depauperamento patrimoniale; il
venditore, specularmente, ha — con il prezzo della merce e la merce
stessa presso di sé — di piu (10 pev yap niéov Eyewv 1 Td avTod)™.

Tenendosi ben presente, di poi, la fondamentale unitarieta
della nozione di cuvdAlaypa elaborata nel V libro e, quindi, la

111 contratto di compravendita per diritto ateniese (cosi come per la
maggioranza degli ordinamenti ellenici), quale autentico ‘contratto reale’ (cfr.,
sul punto, F. PRINGSHEIM, The Greek Law, cit., 89 ss., 134 ss., 167 s.; in tal
senso, di recente, v., oltre ad A. MAFFL, Family and Property Law, in M.
GAGARIN, D. COHEN [ed.], The Cambridge Companion to Ancient Greek Law,
Cambridge-New York, 2005, 260; L. GAGLIARDI, Acordo, cit., 1522 e nt. 16;
contra, cfr. E.E. COHEN, Consensual Contracts, cit., 74 s.), si perfeziona solo con
il pagamento del prezzo (che determina anche leffetto reale); indi, una volta
che il contratto si ¢ concluso, in capo al compratore, gia proprietario della
merce, insorge il diritto di credito di ottenere il trasferimento della detenzione
del bene dal venditore, unico vero debitore ex contractu. Ove il compratore non
abbia danaro sufficiente al pagamento del prezzo intero, le parti ben possono
concludere validamente ed efficacemente il contratto di compravendita, cui ¢
negozialmente connesso un contratto di mutuo — avente ad oggetto una
somma pari alla differenza tra prezzo concordato e guantum di danaro dato -—
di cui il venditore ¢ parte mutuante. Diversamente, ove il compratore dia al
venditore un’arrha, entrambe le parti si impegnano alla conclusione della
compravendita e, quindi, al trasferimento della merce e al pagamento del
prezzo (cfr., per tutti, P. MILLET, Sale, Credit and Exchange in Athenian Law and
Society, in P. CARTLEDGE, P. MILLETT, S. TODD [ed.], Nomos’, cit., 175 s.). Cft.
Theophrt. fr. 97.4 (Wimmer): kupia 6& 1) @V1] Kai 1) Tpdcig eig HEV KTHioV dTav
N T S00f Kol Td &k TdV VOP®V TOWcmGLy, olov dvaypanv i pkov 1
TOIG YEITOG1 TO Y1IYVOUEVOV, EiG O TNV TOPAO0GY KOl €1¢ a)TO TO TOAETV dTOv
apapdva Aapn. Xxedov yap obtwg ol moAloi vopobetodoty.

72 Segnalo, pur non convincendomi affatto la terminologia impiegata, I’esatta
osservazione di S. CATALDI, Contributo, cit., 195 s.: «ad intravedere, pitt 0 meno
oscuramente, la possibilita di un concetto unificatore di tutte le relazioni umani
fonti di rivendicazione giuridica non fu tanto Platone — il quale non fece altro
che portare alle estreme conseguenze quel procedimento empirico di
acclusione e di assimilazione alla sfera originaria dei symbolaia di alte relazioni
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convergenza ontologica dei pépM in cui la categoria viene bipartita,
non puo tralasciarsi la menzione delle seguenti notazioni’:

legali gia avviato dagli oratori — quanto Aristotele, che introdusse a questo
proposito 1"Oberbegriff’ cuvéAloypo, lasciando a symbolaia la sua valenza
originaria». Il significato otiginatio di cvuPodAiatov ¢ comunque controverso:
H.J. WOLFF, Die attische Paragraphe, Weimar, 19606, 44, nt. 56, reputa che questo
vocabolo indichi «Haftungsbeziehung im allgemeinesten Sinne die Ur- und
cigentliche Bedeutung des Wortes war», laddove per P. KUSSMAUL, Synthekar’,
cit., 26 ss., «das Wort sagt nichts dariiber aus, wie die rechtliche Beziehung
zustande gekommen hat. Cfr., comunque, per una piu ampia panoramica
espositiva e delle fonti greche in tema e delle teorie della dottrina (e ancorché
la terminologia giuridica risulti essere alquanto wvacillante), S. CATALDI,
Contributo, cit., 194 s. e ntt. 1-11, secondo il quale «da una attenta analisi dei
contesti in cui il termine symbolaion ricorre con una valenza strettamente
giuridica, risulta che esso sta a significare il rapporto creditizio e il diritto reale
o legale del creditore ad intraprendere un’azione #n ure finalizzata alla praxis o
da questa provocata». Da ultimo, v. E.M. HARRIS, The Meaning of the Legal Term
Symbolaion’, the Law abont ‘Dikai Emporikai’ and the Role of the ‘Paragraphe’
Procedure, in Dike, 18, 2015, 7 ss.

73 E.N. 1131 b 32 - 1132 a 22: 10 & &v 101g cuvaArdyuact dikawov 6Tl pHEv
icov 11, kol 10 ddkov dvicov, dAL oV Katd TNV avaloyiov Ekeiviy GAAG
KOTA TNV ApOunTikny. o0dEV yap SlopépeL, €l EMEKNC PaDAOV ATECTEPNGEY
i eodAog €miekt], 00d el €uoiyevoey EmENg | PaDAOG GAAL TPOg TOD
BAGBovg TV dlapopav povov PAETEL O vOpOC, Kal ypTital og iootg, €l 0 pev
GO1KeT O 0’ adwkeitat, kal i EPAayev O 08 BEPrantar. dote TO GdKov TodTO
Gvicov Ov iodlewv mepdtor 0 dikaotg Kol yap dtav 0 pev minyf 6 o8
natdén, §j kal kteivn 6 6 dmobavn, dupntor To Tabog kal 1 Tpa&ig eic dvico
AL mepdrtat Tf (nuig icalew, apalp®dv tod kEPOOLG. AéyeTol Yap @C
AmA®G eimelv £l TOTC TO10VTOLG, KAV €1 PN Ty oikelov Gvoua gin, T0 KEPSOG,
olov t® matdéavty, kol 1 Muio @ Taddvir GAL dtav ye petpndf] 0 madog,
KaAgitat 10 pev {nuia 10 6¢ képdog. dote 10D pev mheiovog kal EAdTTovog
10 o0V pécov, 10 08 KEPSOG Kal 1) (nuia 10 uev TAEov 10 8 EAUTTOV EVOVTIMG,
70 pev 100 ayabod mAéov Tod kakoD 8 EAaTTOV KEPOOG, TO O évavtiov {nuio
OV MV péoov 10 icov, d Aéyopev gival dikatov Gote 10 EmovopOOTIKOV
dikatov v €in 10 péoov Inuiag Kai kKEPOOVG. 610 kol dtav dppiopntdoty,
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Aristotele ci informa che, con riguardo ai GuvOAAGypoTO (Ossia a
tutte le tipologie di cuvaArdypata), la conformita del rapporto alla
giustizia si ha quando sussiste un ‘formale equilibrio esterno’, da
intendere in senso aritmetico o matematico’, di talché non ¢
rilevante €l €MEKNG PADAOV AMESTEPNESEV | GADAOG EMIEKH,
000 el épotyevoey Emekng i adAOC.

A mio modo di vedere, gli esempi addotti sono sintomatici
non, come comunemente si opina, di due casi di squilibrio relativi
esclusivamente alla sub-specie dei cuvaALdypOTO AKOVGL, bensi
il primo (el €mekn g PUdAOV AnesTéEPNESEY T PADAOG EMiEKH) ad
una ipotesi di cuvéAraypo €kovotov, il secondo (gl €poiyevoev
EMEWNG N eadA0G) ad una di cvvarriaypo dkovolov. Nulla,
infatti, vieta di intendere il verbo d&mootepém nel senso,
ampiamente documentato, di ‘non adempiere al proprio debito’ e,
quindji, di reputare la protasi del periodo ipotetico in esame quale
espressione del caso in cui Iaccipiente non esegua la prestazione
cul ¢ tenuto in forza del rapporto sinallagmatico che lo lega alla
controparte con conseguente ‘impoverimento’ dello stesso

€mi TOV S1KaGTNV KATAEEHYOLOV TO & &ml TOV dikaotryv iévar iévat Eotiv &ml
0 Sikatov 6 yap dikootig Bovretar eivar olov dikatov Epyvyov.

7+ L’equilibrio aritmetico proprio della giustizia particolare correttiva, per
Aristotele, si ha ove la differenza tra il primo ed il secondo termine sia uguale
alla differenza tra il terzo e il quarto, cosicché A-B=C-D. Cft., sul punto, C.
NATALL, Efica, cit., 491, nt. 451; M. ZANATTA, Efica, 1, cit, 552; in
contrapposizione alla proporzione propriamente detta (del tipo 2:4=6:12), A.
GRANT, The Ethics of Aristotle, 11, London, 1884, 109. Si trovano concreti
esempi del procedimento atitmetico descritto da Aristotele in S. MAURO,
Aristotelis opera quae extant omnia brevi paraphrasi ac litterae perpetno inbhaerente
explanatione illustrata a P.S.M., Romae, 1668, 128.

75 I’esempio ¢ sintomatico del fatto che, nell’ambito della giustizia correttiva, i
soggetti involti in un dato rapporto sono considerati pari: cfr.,
paradigmaticamente, sul punto, A.R.W. HARRISON, Aristotle, cit., 44 e nt. 11,
nonché C. DESPOTOPOULOS, La notion, cit., 119.
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creditore, espresso, come suggerisce I'etimologia del verbo in
parola, in termini di ‘sottrazione’ o ‘spoglio’ piuttosto che in
termini di ‘ritenzione’ e ‘arricchimento’®. Dunque la giustizia nei
cuvaAldypoto  €kovolo ¢, per cosi dire, equilibrio e
corrispondenza tra la prima prestazione (confluente nella
fattispecie generatrice del cuvdAAaypa) e la condotta umana
(configurabile in termini di contenuto di un dovere obbligatorio)
cui ¢ tenuto P'accipiente in quanto destinatario effettivo del primo
K€POoG. E non pud non mettersi in luce che, in tali frangenti,
I'eventuale squilibrio (di tipo atitmetico), a fortiori, rappresenta TO
Gvicov, senza che rilevi il fatto che ad essere inadempiente sia un
cittadino di classe elevata o meno, un magistrato o un laico, in
quanto le parti sono poste sullo stesso piano dalla giustizia
diortotica stessa’’: a importare, dunque, ¢ la commissione e il
patimento dell’ingiustizia in sé e per sé considerata (€1 0 p&v adikel
0 6’ adkeltan); a importare ¢, dunque, il cagionamento di un danno
avente natura patrimoniale (BAGPN)S. E, per farsi breve, ad

76 Per l'uso del verbo dmootepely, cfr. Dem. 48.39, 50, 32.5, 7; 33.24; 34.27;
35.42, 406, 47,50, 49.2, 4, 21, 41, 45, 54, 61; Isoc. 1.6, 7,9, 10, 16; 5.2, 9, 10, 35,
48, 50, 55.

77 Credo condivisibile la precisazione di C. NATALI, Efica, cit., 490, nt. 452,
secondo cui i due termini avrebbero senso non etico, bensi sociale,

78 1l periodo prosegue nei seguenti termini: dote T0 dducov TodTO GVicOV dV
ioalew mepartol 0 dikaothg Kol yop dtav O pev ainyf O 8¢ matdén, i kol
ktelvn O 8°amobavn dupnrat 1o mhbog kai 1) Tpa&ig gic dvico dAAL TEPTOL
 npie icalewv, apapdv tod képdovg. Il pensiero del filosofo appate
cristallino: chi commette ingiustizia rompe la naturale uguaglianza tra gli
uomini riportando un profitto rispetto a chi subisce una perdita. Il giudice,
quindi, comminando una {nuio (condanna con funzione reipersecutoria) &
come se togliesse dal vantaggio raggiunto da chi ha commesso ingiustizia e
aggiungesse a chi I’ha subita: cfr., in tema, M. ZANATTA, Etica, 1, cit., 551; H.
JACKSON, The Fifth Book, cit., 83; C. NATALI, Etica, cit., 492, nt. 453; J. TRICOT,
Aristote. L’Elz'qm a Nicomague, Paris, 1968, 233.
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assumere valore 'entita stessa del nocumento cagionato da una
patte e subito dall’altra (el EBAoyev O d¢ BEPAamTan)™.

In ambito contrattuale, la BAGPN, pertanto, rappresenta — al
livello tanto etico quanto di diritto positivo — la conseguenza
negativa, sotto il profilo patrimoniale, che patisce chi, con k€pdog
della controparte (ossia della parte che, in quanto dmectépnoey,
commette ingiustizia e pertanto ¢ TAEOVEKTNG Kol Bvicog), ha
sopportato una {npia, cio¢ una perdita economica, non — ancora
— bilanciata dalla controprestazione (consegna, restituzione, facere)
cui aveva diritto a seguito della prestazione eseguita, laddove essa,
in ambito extra-contrattuale, ¢ la lesione eziologicamente connessa
alla commissione dell’llecito. Di conseguenza, secondo Aristotele,
la correzione cui mira la giustizia particolare operata giudizialmente
(qui detta 10 €mavopBotikov dikaove) dovrebbe coincidere,
essenzialmente, con il bilanciamento tra il profitto e la perdita®! (10
pécov {nuiog kai k€pdovg), tra il piu ed il meno, in un’ottica
‘credito-centrica’ e ‘reipersecutoria’; e non, invece, con
lirrogazione di una sanzione a repressione (del disvalore)

7 Intendo con 10D PAGPovE TV dapopdv la natura esatta del danno e non
(sulla scia di J. BURNET, The Ethics, cit., passiz) la differenza specifica tra
I'ingiustizia e il danno: cfr., inoltre, R.A. GAUTHIER, J.Y. JOLIF, L’Ez‘z'qm, 11.1,
cit., 360 s.

80 Cfr., sul discusso uso del vocabolo, R.A. GAUTHIER, J.Y. JOLIF, L’Eiz’qm,
I1.1, cit., 370 ss.

81 Cfr., sul punto M. ZANATTA, Etica, 1, cit., 547 ss., e, specialmente, 551: «¢
questa la conclusione del ragionamento fin qui condotto sulla giustizia
correttiva: se l'ingiustizia subita corrisponde ad una perdita e lingiustizia
commessa ad un guadagno per i rispettivi soggetti, e se d’altro canto il giusto
... coincide con I'uguale, allora tale uguaglianza sara data dal medio aritmetico
tra la perdita ed il guadagno (ossia dalla meta della loro somma)».
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dellinadempimento contrattuale o dell’illecito extracontrattuale, in
un’ottica ‘debito-centrica’ e ‘penale’®2.

82 Le due tipologie di cvvéAlaypo presentano quale ulteriore punto di
contatto, testimoniato dalla unificazione terminologica képdog-Cnpuia, la
valutazione in termini monetari di qualsiasi atto che vada ad incidere sul
patrimonio dei cittadini, talché sia possibile realizzare «uno scambio il piu
possibile equilibratoy» (cfr., in questi termini, A. MAFFL, Synallagma’, cit., 21 ss.):
tuttavia, va precisato che, nell'ipotesi di cvuvdAiaypo dkodotov, il képdog
acquisito dal soggetto attivo dell’illecito rappresenta un elemento dato che non
¢ suscettibile di alcuna oscillazione (neppure in ordine alla sua valutazione)
determinata dalla volonta delle parti: in siffatte ipotesi, Iattivita del giudice si
rivela indispensabile, a priori, in quanto, nella teorizzazione operata da
Aristotele, egli deve necessatiamente commisurare vantaggi e svantaggi, in
modo da fissare il valore monetario della ‘perdita’; il danno subito dal soggetto
passivo (che si verifica, appunto, quando una parte subisce {nuia ¢ altra
ottiene k€pdog) deve essere misurato dal giudice in modo da determinare
quantitativamente l'equivalente ammontare del ké€pdog, cio¢ del vantaggio
patrimoniale conseguito dal delinquente, ed ¢ lesistenza di tale danno,
accertato e quantificato giudizialmente, che vincola a versare alla vittima, quale
contropartita del k€pdog, la somma della {npia (cft., sul punto, A. MAFFIL,
Synallagma’, cit., 23): fermo rimane, ovviamente, che U'insorgenza del synallagma
e, quindi, del vincolo che lega soggetto attivo e passivo ¢ antecedente alla
instaurazione del giudizio e alla quantificazione monetaria del danno, giacché
gia 'uno ha acquisito un képdo¢ e l'altro ha subito una {nuio. Cio che
sorprende ¢ che, nel tentativo di dar vita ad una costruzione unitaria, Aristotele
non individua quale funzione dell’organo giudicante quella di accertare la
responsabilita del soggetto attivo del delitto e, quindi, di irrogare la pena
corrispondente: il filosofo, secondo quanto scritto da L. GERNET, Recherches sur
le développement de la pensée juridigque et moral en Gréce, Paris, 1917, 444, «manifeste
une tendance a traiter 'idée du délit sur le modele de I'idée d’obligation et, par
suite, le droit pénal sur le type du droit restitutifs. Con riguardo al periodo
conclusivo del passo sopra citato (Bote T0 Enavopbmticov dikatov dv €in 10
pécov (nuiog kol ké€pdovg. 610 kol 6tav apelopfntdoty, &nl TOV dSIKOCTNHV
KATAPeDYOVo TO 8 &ml TOV dikaotrv iévarl iévar €otiv nl 1O dikatov O yap
Sucaothg BodAetar gtvar olov Sikaov Euyvyov), da una parte, contro quanto
sostenuto da A. MAFFL, Synallagma’, cit., 26, nt. 17, secondo il quale il quarto
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Aristotele, in definitiva, forgia in modo peculiarissimo e
ampissimo il concetto di GuvaAiaypa. Esso ¢ realta comprensiva
di tutti 1 rapporti patrimonialmente rilevanti che interessano,
seppur in modo dissimile (onde la dicotomia tra cuvaAlGypoTo
gkoVolol e oLVOAAdypato dkovol), la giustizia particolare
correttiva (10 S1wpBoTIKOV, ovvero TO EnavopO®TIKOV dikaiov) e
che trovano la propria fonte materiale in ben precise condotte che,
a seconda dei casi, risultano o meno oggetto di un previo consenso
tra le parti implicate. Condotte che, per Pappunto, si risolvono: a)
ora nell’esecuzione di una ‘prestazione’ che viene conglobata (in
una logica non dissimile da quella che presiede, in diritto romano
classico, la struttura e dei contratti reali e delle figure convenzionali
innominate riconducibili alle fattispecie del dare ut o del facere uf®)

capitolo del libro V (in cui la proposizione in parola ¢, per 'appunto, contenuta)
¢ dedicato alla teotizzazione del solo cuvdAhaypo dKoVGLOV, mi pate che esso
contenga, a prescindere dagli esempi riportati, delle riflessioni di carattere
generale asctivibili a entrambe le sottospecie di cuvéAlaypo; dall’altra, non mi
pare accettabile opinione di C. DESPOTOLOULOS, La notion, cit., 126 ss.,
secondo cui la giustizia diortotica si realizza normalmente senza lintervento
del giudice, fatta eccezione per un numero minimo di casi anormali. La frase in
esame, dunque, si riferirebbe, a mio avviso, alla necessita di ricorrere al giudice
non solo nel caso di cuvdAAaypo dxovctov (in relazione al quale sussiste,
comunque, 'esigenza di una correzione a seguito della commissione dell’illecito
e con essa la necessita della determinazione dell’ammontare del danno, in
assenza di una composizione pecuniaria privata), ma anche nell’ipotesi
patologica di un cuvdAraypa £xovotov. Tradurrei quindi nei seguenti termini:
«nell’eventualita che insorga una controversia (dal momento che un soggetto
ha commesso un delitto o non ha adempiuto al proprio obbligo), le parti
ricorrono (id est devono ricorrere, attribuendo all’indicativo valore prescrittivo)
al giudice».

83 In altre parole, il solo accordo tra le parti non sarebbe stato giammai
produttivo di effetti obbligatori; il diritto alla controprestazione sarebbe sorto
solo nell’ipotesi in cui una delle due parti contraenti avesse gia eseguito la
‘prestazione’ che ne era causa; cfr., sul punto, H.J. WOLFF, Die Grundlagen, cit.,
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nella stessa fattispecie generatrice del rapporto, senza assurgere ad
effetto giuridico dell’accordo intervenuto zuter partes (secondo una
struttura che, come si ¢ rimarcato, anche diritto attico pare recepire
nella materia contrattuale); b) ora nel contegno di carattere
delittuoso (contegno che, per diritto attico, ai fini dell’esperimento
della 6ikn BAAPNG, non deve integrare una delle diverse fattispecie
nomicamente nominate perseguibili con propria azione tipica)®*.
Inoltre, la elaborazione concettuale fortemente unitaria
dell’aristotelico ‘Obetbegriff’ cuVOAAQypo, — giustificata
primariamente  dalla  necessita di integrare, in modo
onnicomprensivo, la sfera di operativita della 610pOwcic, nonché
la nozione, ricavabile dal contesto del V libro dell’Etica
Nicomachea, di mheovéktng koi @vicog e quelle connesse di
K€POOG e di {nuia, rendono inclini Pinterprete ad optare per una

51 e 66, che — senza considerare il V libro dell’Etica Nicomachea di Aristotele
— intende comunque il contratto in termini di “Zweckverfiigung’, vale a dire di
‘disposizione diretta ad uno scopo determinato’, assimilandolo esplicitamente
ai cd. contratti innominati (nonché v. ID., La structure, cit., 575 ss.); cfr., inoltre,
D. BEHREND, Attische Pachturkunden, cit., 24, che in proposito parla di
<<Ubertragung eines Beherrschungsrechts», nonché G. THUR, Bemerkungen, cit.,
514, secondo cui «Verfiigung sollte ... nicht im Sinne der heutigen Dogmatik
als Akt aufgefasst werden, der unmittelbar ein Recht iibertrigt (oder dndert)
sondern als jede faktische Leistungshandlung, die im Hinblick auf eine
Gegenleistung gesetzt wird»; per un ottimo compendio dello stafus della
questione, si veda, comunque, R. MARTINT, I/ wito, cit., 106 ss.

8¢ Non patre contemplare invece Aristotele le ipotesi ‘tesiduali’ di arricchimento
ingiustificato, come — a titolo solo paradigmatico — il caso di avulsione allorché
una parte di fondo privato si stacchi e vada ad unirsi al fondo altrui, o come il
caso di colui che, prestato gratuitamente un bene, viene arricchito a seguito
della riparazione migliorativa dello stesso bene eseguita da un terzo, rimasto
tuttavia insoddisfatto a seguito della esazione al committente-comodatario del
quanto dovutogli: nel primo caso difetterebbe, infatti, la condotta omissiva o
commissiva dell’arricchito, nel secondo difetterebbe wvuoi la natura
‘convenzionale’ della fonte del rapporto, vuoi la natura illecita della stessa.
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concezione di disequilibrio (@vicov) cui la 610pOwcic ¢ tesa ad
ovviare — attraverso la rimozione, non la punizione, della BAGSn —
, suscettibile di essere descritta in termini di ‘ingiusto
arricchimento’ (senza che cio, ovviamente, significhi accogliere una
indebita sovrapposizione di regime con lattuale diritto positivo).

5. Amicizia (Q1Aia’), credito (mioTiS’) e rapporti sinallagmatici tra
Aristotele e ordinamenti greci

Alle risultanze compendiate alla fine del paragrafo
precedente, onde addivenire proficuamente ad una ancor piu
completa comprensione del pensiero di Aristotele in materia di
GUVOAAQYO, pate opportuno uscite dal seminato del V libro per
esaminare alcune importanti testimonianze traibili dalla lettura del
libro VIII dell’Etica Nicomachea®.

In questo libro vengono precisati innanzitutto i motivi che
giustificano, nel contesto di una trattazione sull’etica, lo studio della
QWMo affermandosi anzitutto che quest’ultima altro non ¢ che
una virta o, comunque, una realta strutturalmente connessa alla
virta, in secondo luogo che essa ¢ utile e necessaria per la vita di
relazione e, infine, che essa ¢, sotto il profilo etico, cosa
ragguardevole (KOAOV)®". L’uso del termine @iior da parte di

85 Cfr., sul punto, A. MAFFL, Synallagma’, cit., 18 s., nonché R. MARTINI, Diritti
greci, cit., 73 s. e ID., Fides’ e pistis’ in materia contrattuale, in 1/ ruolo della buona fede
oggettiva nell esperienza ginridica storica e contemporanea. Atti del Convegno internagionale
di studi in onore di A. Burdese, a cura di L. Garofalo, I1, Padova, 2003, 439 ss.

86 Su tale concetto, sia nel pensiero di Aristotele, sia piu in generale, v., per tutti,
D. KONSTAN, Friendship in the Classical World, Cambridge, 1997, 67 ss.

87 Cfr. E.N. 1155 a 1-31.
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Aristotele, in questo ambito particolare della sua dottrina etica, mi
pare necessiti di una fondamentale precisazione. Il consueto
corrispettivo in lingua italiana, vale a dire ‘amicizia’, denota infatti
una latitudine concettuale estremamente piu limitata rispetto alla
straordinaria ampiezza semantica che contraddistingue il vocabolo
greco, il quale esprime, per I'appunto, qualsivoglia relazione
interpersonale non ostile: e per tale ragione mi pare nettamente
preferibile  avvalermi  dell’originale  greco, nella  piena
consapevolezza della fuorviante ambiguita dello slittamento
semantico che si avvertirebbe mediante I'impiego del succitato
sostantivo italiano®,

Aristotele individua, quindi, tre forme di @iAia a secondo del
loro oggetto: si tratta, pet 'appunto, della @iMa in senso proptio,
vale a dire di quella fondata sul valore (d10 Tiv dpetv), della piaia
fondata sull’utile (10 TO yprioyov), e di quella fondata sul piacere
(01 TV MOoVNY); la seconda forma, a sua volta, viene distinta in
due specie, quella vopwkn (che si caratterizza per la
predeterminazione, in un accordo, degli impegni) e quella 10w
(che riposa, esclusivamente, sulla fiducia), con la precisazione che
yiveton 6& Td ykAnpoTa Kol ol PERWELS €V T KATd TO YP1CLULOV

88 Della imprecisione di rendere il vocabolo greco con ‘amicizia’ ¢ consapevole
C. NATALL Etica, cit., 528, nt. 834: «traduciamo philia con ‘amicizia’ anche se
Pambito del termine nell’'uso aristotelico ¢ molto piu ampio del nostro, e
include sia le amicizie nel nostro senso, sia gli affetti familiari, sia i rapporti tra
‘partners’ commerciali». Cfr., inoltre, A. MAFFL, Circolazione monetaria e modelli di
scambio da Esiodo ad Aristotele, in Annali dellistituto italiano di numismatica, 26,1979,
181: «in Arist. EN 1162 b 21 ss. un rapporto di filia nomike pud nascere da un
contratto a prestazione differita, cio¢ stipulato kata pistin. Qui si € raggiunto il
massimo livello di astrazione: filia designa semplicemente il legame fra il
creditore e debitore e pistis 'aspettativa del creditore nel futuro adempimento
del debitorex. Cfr., inoltre, C. DESPOTOLOULOS, La notion, cit., 122,
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oWMg §| uoévn f| pdota, eOAGYOCY, vale a dire che insorgono
pretese e controversie tra le parti soprattutto, se non
esclusivamente, nel caso di @iAion fondate sull’utile, e non, invece,
con riguardo alle @uMon aretistiche o edonistiche®. Cosi come
all'interno del giusto ‘tout court’ si distingue tra ‘disposizioni
nomiche non scritte’ e ‘disposizioni nomiche scritte™?, allo stesso
modo, si opera una summa divisio, all'interno della categoria generale
della @ukia S TO yprioyov, tra quella NOWN e quella vopun?2 e si
rileva che, in tale quadro, le liti tra le parti hanno luogo, anzitutto,
nell’ipotesi di un rapporto sinallagmatico (cioe¢ nel caso in cui esso
insorga znter partes a seguito della conclusione dell’accordo e della
esecuzione della prima prestazione) e non si adempia in conformita
allo stesso tipo di @iAia?’.

89 Cfr. E.N. 1162 a 34 - b 16.

% E.N. 1162 b 16-25: 1] 0& 610 TO Y¥PNOWOV EYKANUOTIKY ET OQEAEIQ YO
YPOUEVOL AAANAOLG del ToD TAgiovog déovtal, Kai Elattov Eyev oiovtal ToD
TPOGNKOVTOG, Kol péppovtat 6Tt ovy dowV dE0VTaL TOGOVTMY TLYYAVOVOLY
d&or dvieg ol §’ed molodvieg ov dHvavrar Emapkelv Tocodto dcwV ol
ndoyovieg déovtal. £owke 0&, KabAmep 10 OlKOIOV €0TL O1TTOV, TO HEV
Gypaeov O 6¢ Katd VOUOV, Kol Ti¢ Katd TO ¥pHoluov eriiog 1j puev 0w 1
8¢ vopur) elvat. yivetat odv T dykAfpate paAcd dtav u Kot Ty adThVv
ouvaALGEoot Kol StaAdmvTat.

o1 Cfr., per tutti, R. THOMAS, Written in Stone? Liberty, Equality, Orality, and the
Codification of Law, in L. FOXHALL, A.D.E. LEWIS (ed.), Greek Law in its Political
Setting: Justification not Justice, Oxford, 1996, 9 ss.

92 Cfr., sul punto, R. MARTINL, Diritti grect, cit., 73 e ID., Fides’, cit., 442.

93 11 verbo dtaAdopon non significa qui «sciogliere un contratto», come intende
R. MARTINL, Terminologia greca nei testi dei ginristi romani, in ‘Scientia invis’ e linguaggio
nel sistema ginridico romano. Atti del Convegno di Studi (Sassari 22 - 23 bovembre 1996),
a cura di F. Sini e R. Ortu, Milano, 2001, 144 (nonché ID., Tides’, cit., 443, nt.
10), ma, con riferimento al rapporto durante la sua esistenza, mi pare abbia il
senso (analogo al latino so/vere) di «pagare» o, meglio, di «dare esecuzione alla
prestazione pattuita» (cfr. M. ZANATTA, Etica, cit., 11, 1035); analogamente,
R.A. GAUTHIER, ].Y. JOLIF, L’Ei/yz'qﬂe, I1.1, cit., 378 s., utilizzano il verbo nel
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Aristotele, quindi, una volta definita la @iMo vopukr come
gmi PNToic (cio¢ basata su clausole predeterminate che specificano,
nel contenuto e nelle modalita crono-topiche, il regolamento di
interessi tra le parti), suddivide la stessa in due sottocategorie:
quella strettamente commerciale (1] p&v mapmay dyopaia), che si
realizza sulla piazza del mercato e che riguarda uno scambio
immediato e diretto, cioé¢ da mano a mano (8k Y€POG €l XEIpa),
come nell'ipotesi di ‘cash-sale’, e quella che risulta piu libera (cioe
meno rigidamente determinata) sotto il profilo delle modalita
temporali dell’adempimento, in quanto si fonda su una opoloyia,
vale a dire un accordo inerente lo scambio di ‘cosa contro cosa’
(ke oporoylav 8¢ ti dvti tivoc)®. Premesso questo, il filosofo
puntualizza come tale seconda sottospecie di @UAlo. VOKY si
connoti per un elemento (rappresentato dalla dilazione nel tempo,
ossia la avafoAn), che viene definito schiettamente @UAKOV, in
quanto si impone quale fattore di transizione verso la @uAia N0,

senso di «s’aquitter des clauses de ce contraty; cfr., inoltre, quanto all’'uso del
verbo, sia A. MAFFL, Synallagma’, cit., 20 s., nt. 6, sia C. DESPOTOLOULOS, La
notion, cit., 122,

94 E.N. 1162 b 25-31: €671 8’1 VOIKT eV 1 EXL pNTOIC, 1] HEV TAUTAY Ayopaio
€K YEPOG €ig yElpa, 1) 8¢ ErevBeprwtépa €ig xpovov, kab oporoyiay o€ Ti dvti
tivoc. Secondo S. CATALDI, Contributo, cit., 200, nel passo in oggetto OpoAoyia
indichetrebbe il riconoscimento (unilaterale) del dato reale (cioe della «datio che
instaura un rapporto suscettibile di rivendicazione legale») e, similmente, J.
VELISSAROPOULOS-KARAKOSTAS, ‘Pacta conventa servabo’ et Aristote, in RHD,
74,1996, 190, non intende il sostantivo greco nel senso di «contrat en généraly,
glacché esso «présuppose des prestations déja fournies et par conséquent un
rapport contractuel déja concluy (v., inoltre, EAD., Altgriechische ‘pistis’ und
Vertranenshafung, in Symposion 1993, Koln-Weimar-Wien, 1994, 185 ss.); in
questo senso, in termini piu generali, cfr. H.J. WOLFF, La structure, cit., 580 s.
Contro una tale concezione di Oporoyia cft., per tutti, L. GERNET, Le droit de
la vente et la notion du contrat en Gréce d'apres M. Pringsheim, in RHD, 29, 1951, 581
ss.; ID., Nofe, cit., 393 ss.
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la quale ultima, per 'appunto, non venendo posta in essere €mi
PNTOIG, ¢ caratterizzata dalla ‘indeterminatezza’, in relazione all’az,
al guantum e al quando, della controprestazione’.

E dunque la évoPoAq che, da un lato, rende manifesta
Pesistenza di un 0@eiAnpa non apeiloyov (cio¢ di un ‘debito non
controvertibile’) in capo alla parte che ha gia ricevuto la
prestazione, ed ¢ in forza della stessa avafoAr(che rende simile la
oMo vopukr €érevBeprotépa a quella, giuridicamente irrilevante,
NOwM) che taluni legislatori greci si sono determinati nel senso di
escludere Pesperibilita di dikat, ritenendo che ‘0€lv 6TEPYEY TOLG
Kot oty cvvaAlAEavToc?: in taluni ordinamenti (tra i quali,

9% E.N. 1162 b 28-31: dfjlov &’év tadt 10 0peilnua kovk dupeiloyov,
QUMKOV 6¢ Vv avoPoiny Exer dwomep Eviolg ovk giol tovT®V dikal,
4L’ olovton delv 6TépYEY TOVG Katd wioty cuvaira&avrag. La eiiia N0k
non si basa, dunque, su clausole predeterminate e la volonta di porte in essere
un rapporto siffatto non viene esplicitato in un regolamento contrattuale
formalizzato o libero, talché cid che mette in moto ’eventuale relazione di
scambio ¢ esclusivamente la prima datio: tuttavia, in quanto si da ‘come ad un
amico’, anche se colui che da per primo si aspetta di ricevere ’equivalente o,
addirittura, di piu di quanto da lui gia prestato, il secondo non ¢ tenuto alla
controprestazione. Inoltre se colui che esegue la prima prestazione intende
porre in essere un rapporto di @Alo vopikn e chi ha ricevuto un rapporto di
euio N0 prevale, a soluzione del contrasto, il rapporto che risulta essere
stato disciplinato nel modo piu rigoroso (E.N. 1162 b 31 - 1163 a 7).

% Iinflusso platonico sul passo riportato, nella parte in cui si accenna alla
esistenza di sistemi greci non protettivi delle figure negoziali ‘a credito’ (come,
ad esempio, per le vendite che non siano a contanti), ¢ indubbio: cfr. /g 849 d
5-850a1, /g 915d6 - ¢ 6, nonché lg. 742 c 2-7, e Theophr. fr. 97.5 (Wimmer).
V., inoltre, Arist. E.N. 1162 b 25-31, nonché E.N. 1164 b 6-15 (ove compare
la locuzione ékovolo cvpPforota sinonimica rispetto a GUVOAAGYUOTO KOTO
niotwv) ed E.E. 1242 b 35 - 1243 a 14 (con talune discrepanze rispetto all’Etica
a Nicomaco, attesa l'inclusione della @uMa ‘piu libera’, in quanto catatterizzata
dal differimento di una prestazione accordato katd mioTy, nell’ambito della
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ovviamente, Atene non ¢ annoverabile), coloro che con altri hanno
stretto ‘rapporti sinallagmatici koto miotv’ (vale a dire: rapporti
obbligatori unilaterali ingenerati da uno spostamento di ricchezza
previamente concordato e, quindi, connotati dalla presenza di un
‘diritto di credito’, mioTig, alla controprestazione in capo alla parte
che ha gia esattamente posto in essere quella condotta che non ¢
‘dovuta’, ma si impone quale elemento perfezionativo della
fattispecie)?” non sono tutelabili processualmente, ma debbono

@Wio NOu): si afferma, infatti, che coloro che danno vita a dei cuvaALdypoTO
€koVo10, cioe a rapporti basati sul consenso e, in ispecie, sulla fiducia, non
operano affatto nella sfera dei rapporti protetti dal diritto, in quanto sono tra
loro legati da una @Aia aretistica e non 614 10 ypNoipov. Sul punto, cfr. F.
PRINGSHEIM, The Greek Law, cit., 233 s.; S. CATALDI, Contributo, cit., 196; R.
MARTINI, ‘Fides’, cit., 442, 446 ss.; L. GAGLIARDI, _Acordo, cit., 1523 s.; P.
MILLET, Sal, cit., 185 ss., ¢ G.R. MORROW, Plato’s Cretan City. A Historical
Interpretation of the Laws, Princeton, 1960, 139 e nt. 128.

97 Quanto, in tale contesto, al sostantivo miotig e al verbo miotedw, J.
VELISSAROPOULOS-KARAKOSTAS, Pacta’, cit., 193, rileva che «pistis ne
s'identifie pas a la bonne foi. Le terme est plus proche de la notion de
‘confiance’, telle que celle-ci est congue par certains civilistes britanniques et
allemands qui voient en elle un nouveau fondement de responsabilité civile, la
‘reliance based liability’ ou la “Vertrauenshaftung’ de la doctrine allemande»
(cft., inoltre, EAD., Altgriechische miotig, cit.,, 185 ss.); secondo A. MAFFI,
Circolagione, cit., 181, miotig qui indica esclusivamente laspettativa alla
prestazione differita nel tempo (ma cio sembra sottovalutare il carattere
vincolante dell’amicizia nomica); per la possibile identificazione della mioTig
(anzitutto secondo quanto emerge dalla logografia: cfr. Dem. 36.44, 57; Isoc.
17.2, 4, 6, 44) con il ‘credito’, v. M. FARAGUNA, [Tioti¢ and dmiotia. Aspects of
the Development of Social and Economic Relations in Classical Greece, in MediterrAnt,
15,2012, 355 ss., 366 s.; sul significato retorico-atistotelico di mioTig (mezzo di
persuasione pit che mezzo di prova), v. W.M.A. GRIMALDI, .4 No#e on the Pisteis
in Aristotle’s Rhetoric, 1354-1356, in AJPh, 78, 1957, 188 ss.; J.T. LIENHARD, A
Note on the Meaning of ‘Pistis’ in Aristotle’s Rhetoric, in AJPh, 87,1966, 446 ss.; T.M.
LENTZ, Spoken versus Written Inartistic Proofs in Athenian Courts, in Phe>Rbh, 16,
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‘rassegnarsi’, accettando le conseguenze della loro scelta di
‘vincolarsi’ in questi termini®®.

Nel libro IX del’Etica Nicomachea, entro il quadro della
trattazione del contenzioso insorto al livello di @iAon eterogenee?,

1983, 246 ss.; D.C. MIRHADY, Non-technical ‘Pisteis’ in Aristotle and Anaximenes,
in AJPh,112,1991, 5 ss.; L. CALBOLI MONTEFUSCO, La force probatoire des ‘pisteis
atechnot’ d’Aristote aux rhéteurs Latins de la Républigne et de 'Empire, in La Rhbetorique
d’Aristote. Traditions et commentaries de lantiguité an X1 1le siécle, Paris, 1998, 13 ss.;
C. CAREY, Artless’ Proofs in Aristotle and the Orators, in BICS, 39, 1999, 95 ss.

98 Cfr., sul punto, R. MARTINI, Diritti greci, cit., 73 e ID., Fides’, cit., 443, nonché
E. JAKAB, Bemerkungen, cit., 193 ss. Non convince in pieno, invece, quanto ¢
stato supposto da J. VELISSAROPOULOS-KARAKOSTAS, Pacta’, cit., 191 ss.,
secondo la quale il verbo otépyetv sarebbe sintomatico della esistenza di mezzi
di tutela non riconducibili alle dikat.

9 E.N. 1164 b 6-15: p7 to1a0tg 6 obong tiig 006w AAL Enl TV, PaAloTa
ngv icog St v avtamddooty yivesot Sokodoay aueoiv kat déiay sivar,
el 6¢ tobto un ovpPaivol, ov poévov dvaykoiov 60EElEV AV TOV TPOEYOVTA
thrTEty, GAAY Kai Sikatov 860V yap 00Tog dPeANON fi dvO’ dcov THV Hdoviy
eihet’ &v, Tocobtov dvtihaPav EEet TV mapd TovTov G&iav. Kol yap &v Toig
aviolg obt® @oivetal ywopevov, &viayxod T e€icl vouol T®V £KOVGimV
ovuporainv dikag un etval, dg Séov, @ énictevoe, Stadvdijvor Tpog TodTov
KoBdamep xotvdvnoev. Non mi persuade linterpretazione della frase £vioyod
Telol vopor v éxovsimv ovuPorainv Sikac pn eivol, og Séov, ®©
émiotevoe, SwAvbijval mpog todtov kabdmep ékowvmdvnoev data da R.
MARTINI, Fides’, cit., 443, il quale rileva che in 1164 b «si ritorna sulla
problematica del dono, per lipotesi che il donante — come del resto gia
anticipato nel passo precedente — si aspettasse qualcosa di ritorno e si avvicina
nuovamente la fattispecie a quella delle relazioni in cui si fosse
consensualmente realizzato un affidamento fiduciario (pisteno), ricordando
come in qualche luogo si avessero delle leggi che non consentivano di agire per
casi del genere, e si giustifica cio con la necessita che avrebbe avuto chi si fosse
basato sulla fiducia di sciogliere il rapporto nello stesso modo in cui lo aveva
concluso». In tale versione non sono persuaso che si attribuisca, infatti, né il
cotretto significato alla forma verbale (in diatesi passiva) StoeAvOfjvor costruita,
qui, con la preposizione mpog, né adeguata importanza alla prolessi del relativo

Teoria e Storia del Diritto Privato — IX — 2016
64



C. PELLOSO — Ginstigia corvettiva e rapporti sinallagmatici tra dottrina etica e declinazioni positive

(pet cui mpOg TOVTOV ¢ in posizione anaforica rispetto alla frase aggettiva
anticipata @ éniotevoe). Letteralmente, quindi, tradurrei nei seguenti termini:
in qualche citta vigono vopot che escludono la esperibilita di azioni volte a far
valere ‘rapporti obbligatori contrattuali’ (cfr. P. KUSSMAUL, Zur Bedentung von
ovuPororov bei den attischen Redner, in Catalepton: Festschrift fiir B. Wyss zum 80.
Geburtstag, Basel, 1985, 31 ss.), in quanto ¢ necessatio (dg 6€ov) che colui che
concede a credito (TOV mOTELGAVTA: soggetto sottinteso nella infinitiva, ma
agilmente ricavabile dalla conceptio della proposizione aggettiva) si riconcilii
(S10Av0fjvar) con colui al quale ha fatto credito (Tpdg TodTOV @ &nicTEVCE)
nello stesso modo in cui vi ¢ entrato in rapporto (KoBamep £KOVAOVNGEV: cioé
amichevolmente). Il passo, come gia sottolineato, richiama — al pari di Platone,
di Teofrasto e dell’autore dell’Etica Eudemia — la a-giuridicita, presso certune
moOAelg, di rapporti insorgenti katd mioTwv (quali sono, appunto, i
oLVOALGYLHOTO 0 GUPPOLa £KOVCLN aristotelici e i contratti reali attici): ed &
alla luce di tale dato che, credo, va letto quel celebre tratto dell’Areopagitico di
Isocrate (7.31-35) in cui si celebra la costituzione ancestrale ateniese (cfr. P.
MILLETT, Lending and Borrowing in Ancient Athens, Cambridge, 1992, 264 s.). Qui
Poratore sostiene, dopo aver ricordato come i giudici decidessero piu in
conformita al diritto che in base all’dmeiketn, che questi ultimi in caso di
inadempimento contrattuale erano ancora piu rigorosi rispetto a quanto lo
sarebbero stati ove avessero subito loro stessi 'inadempimento. Tale condotta
da parte dei giudici antichi era supportata dalla convinzione che ‘coloro che
rendono @mioto i cupBolato danneggiano gli strati pit bassi della societa’: tale
frase ¢ stata resa nel senso di un riferimento, da parte di Isocrate, a rapporti
contrattuali resi «unreliable» (M. FARAGUNA, [Tiotig and dmiotia, cit., 364), cio¢
‘inaffidabili’. A mio credere si pud andare oltre. Isocrate implicitamente
riferisce che 'antico legislatore ateniese prevedeva I’azionabilita dei copfolaia
kotd wiotw (a differenza, come noto, di altri legislatori greci); esplicitamente
ticorda che i giudici, in applicazione del vopog, davano seguito alle pretese delle
parti contraenti fedeli (a differenza, ovviamente, di quanto accadeva altrove o
per 'assenza di disposizioni ad hoc, o per la prevalenza di considerazioni
giudiziali extra-legali). Infine, si riporta la convinzione dei giudici (adesiva,
ovviamente, a quella del legislatore) che, se i ocupPolola giuridicamente
rilavanti — ossia (dato il contesto) i rapporti contrattuali da atto lecito — fossero
stati configurati (dal legislatore a monte, o dal giudice a valle) unicamente come
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ove, analogamente, si tratta della questione inerente la spettanza di
stabilire ’d&ia di una 6001g (dazione), si fa esplicito riferimento ad
un rapporto intersoggettivo, patrimonialmente rilevante, basato
sulla mioT1g!'%, in virtu della quale una certa prestazione viene posta
in essere in vista di una controprestazione &ni Tivt). Anche in tale
contesto si ripete, altresi, che presso taluni popoli vigono
disposizioni normative che sanciscono la non-esperibilita di azioni
in relazione a quei rapporti contrattuali tali per cui la parte
contraente che abbia gia eseguito la propria prestazione,
accordando una dilazione temporale alla controparte per
I’esecuzione della propria, ¢ tenuta a risolvere (cio¢ comporre) la
situazione di contrasto con la controparte inadempiente allo stesso
modo in cui vi ¢ entrata in rapporto.

come ovpPoraia dmiota (ovvero: cupPoraio non Kotd oLy, non a credito)
— con esclusione, quindi, della azionabilita o della tutela in concreto di vendite
che non fossero ‘cash-sales’, di mutui, di depositi, di comodati (figure lasciate
all’amicizia non inclusa nel diritto e, dunque, legate alla irrilevanza processuale
della pretesa dei ‘creditori’ insoddisfatti) —, i poveri sarebbero stati ben piu
danneggiati dei ricchi, questi ultimi risultando privati di non ingenti entrate, i
primi destinati a una esiziale e non-soddisfabile necessita (Isoc. 7.34: ... kol
vopifovtog ol Tovg dmiota o svpuPorata totodvtag peilw PAanTEGO0L TOVG
TEVNTOG TAOV TOAAN KEKTNUEVOV TOVG UEV YA, iV TaDCOVTOL TPO EUEVOL,
HKpOV Tpocddmv amootepndncecbal, tovg &, v Amopnowot TV
EmapKovTOV, €ig TNV Eoydtny £vdelay Katactioeshar).

100°S. CATALDI, Contributo, cit., 197: «dato il contesto e la presenza del verbo
moTeV, si pud intendere che qui si patli di compere a credito, per le quali in
diverse citta greche non esisteva difesa processuale, che invece doveva essere
garantita ad Atene, dato il suo sviluppo commerciale, dove le promesse
connesse con la vendita potevano essere attualizzate mediante il ricorso alla
glustizia, sia pure servendosi indirettamente — con I'aggiunta di una cvyypaen
che si fondava su un prestito fittizio — delle disposizioni legali che proteggevano
il creditox»; cfr., inoltre, R. MARTINI, ‘TFides’, cit., 441, nt. 7, e U. WESEL,
Geschichte des Rechts, Minchen, 1997, 138.
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I passi esaminati, in conclusione, inserendo costantemente i
ocuvaAldypoto €kovola  allinterno della cd. @uAior VO
ghevbeplotépa (Mo che in talune TOAELS, come si € appurato,
non orbitava nella sfera della giuridicita, bensi in quella dell’etica,
come testimonia la non azionabilita dei rapporti in essa
ricompresi)!?, ossia di quella categoria di relazioni tra individui
basate essenzialmente sul credito (ka0 TOTW) e, a fortiori, sul
nporapPavev o sul mpoiesOot!?, paiono confortare in pieno il
paragone coi cd. contratti innominati romani: in tali testi chiara ¢,
infatti, la menzione dell’esistenza di un rapporto di ‘scambio’ — al
livello economico piu che al livello giuridico — non simultaneo
(ko oporoylav 8¢ ti dvti tivoc) in cui una prestazione viene
effettuata non per spirito di liberalita, ma in vista di una
AvTamod0o1g (U TolTNG 6 0VoNG THS 000E™S GAL Eml Tvi), la
quale viene differita nel tempo, come nel caso di rapporto ‘amicale’
puro (eUMKOV 8¢ TNV avaPoAny £xev), e alla quale 'accipiente ¢
chiaramente tenuto (Ofjhov O’€v TOOTN TO OPEIANUA KOVK
apeiroyov) proprio in virtu dell’elemento reale (piu che
semplicemente di quello convenzionale) che contraddistingue il
rapporto sinallagmatico €ékovclov nella sua genesi: latto reale
oggetto di previo consenso ¢ mGTIG, atto che ingenera sia (al livello
giuridico) credito, nel senso che esso ¢ fonte materiale e diretta del
rapporto sinallagmatico tra dante e accipiente, sia (al livello etico)
convinzione nella esecuzione futura della prestazione da parte
dell’accipiente; ¢ wioTig (credito) la posizione in cui versa il dante
ed ¢ miotig (fiducia nella controparte) il motore che spinge una
parte a dare immediatamente e ad accettare il differimento della
controprestazione.

101 Cft., per tutti, J. VELISSAROPOULOS-IKKARAKOSTAS, Pacta’, cit., 190 ss.
102 Cfr. Plato /eg. 849 e Arist. E.IN. 1164 a 21-23.
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ABSTRACT

Aristotele, nel libro V del’Etica a Nicomaco, descrive il
Synallagma come un rapporto patrimoniale sempre contraddistinto,
geneticamente, da uno squilibrio ora convenzionale, ora non frutto
di accordo, nonché come oggetto precipuo di operativita della cd.
giustizia correttiva. Nel saggio si evidenzia come, anche a
prescindere dal problema del momento di conclusione dei contratti
per diritto ateniese, la concezione etico-politica si distingua dalla
disciplina positiva del IV secolo a.C.: la prima, infatti, delinea un
generale ‘sistema reipersecutorio’ credito-centrico teso a riparare il
danno subito; la seconda, invece, pare dar vita ad un sistema penale
teso ad affliggere, a prescindere dalla fonte del synallagma, I'autore
dell’illecito.

In the fifth book of the Nicomachean Ethics, Aristotle
describes the synallagma as an economic relationship always
grounded on a genetic inequality, whether the parties have reached
a previous agreement or not. Moreovet, it is described as the main
item affected by the so-called corrective justice. Even regardless of
the problem concerning the exact time when the parties conclude
a contract according to Athenian law, the essay highlights the great
divide existing between the ethical and political conception, on the
one hand, and the rules in force during the fourth century BC, on
the other hand. The former shapes a general ‘reipersecutory
system’ that, focusing on the credit, is directed to compensate the
claimant for the loss suffered; the latter, taking no account of the
different sources of the synallgma, seems to shape a ‘penal system’
aimed at punishing the perpetrator of the injury.
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